WR.271.7.2020 Polanczyk, dnia 25-05-2020 .

GMINA SOLINA
38-610 POLANCZYK

ul. Wiejska 2

NIP 6881245181

Wykonawcy zainteresowani postepowaniem

Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,,Odbiér i zagospodarowanie
odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci, na ktorych zamieszkujg mieszkaricy oraz od wtascicieli
nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkuja mieszkaricy, a powstaja odpady, potozonych na obszarze Gminy
Solina”, opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13.05.2020 r. pod nr 2020/S 093-
222357.

Wezwanie do przystgpienia do postepowania odwotawczego

Zamawiajacy - Gmina Solina, dziatajgc na podstawie art. 185 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) informuije, iz w wyzej wymienionym postepowaniu w dniu
22.05.2020 r. zostato wniesione odwotanie przez Wykonawce TRANSPRZET Sp. z 0.0. sp. k., Zabtotce 51,
38-500 Sanok. Wobec powyiszego Zamawiajacy wzywa Wykonawcéw do przystapienia do postepowania
odwotawczego.

Wykonawca moze zgtosi¢ przystapienie do postgpowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania
kopii odwotania, wskazujac strone, do ktdrej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzysc
strony, do ktorej przystepuje. Zgtoszenie przystapienia dorgcza sie Prezesowi Izby w postaci papierowej albo
elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a jego kopie przesyta sig zamawiajgcemu
oraz wykonawcy wnoszacemu odwotanie.

Wykonawcy, ktérzy przystapili do postepowania odwotawczego, stajg sie uczestnikami postepowania

odwotawczego, jezeli majg interes w tym, aby odwotanie zostato rozstrzygnigte na korzy$¢ jednej ze stron.
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1. kopia odwotania wraz z zatacznikami.
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Warszawa, dnia 22 maja 2020,
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02-676 Warszawa
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Gmina Solina
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faks: +48 134692321
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Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonege pod nazwga ,Odbidr i zagospodarowanie odpaddw komunainych od wiascicieli
nieruchomosci, na ktorych zamieszkujq mieszkaricy oraz od wiascicieli nieruchomosci, na ktérych nie
zamieszkujq mieszkaricy, o powstajq odpady, potoZzonych na obszarze gminy Solina”

Numer postepowania (numer referencyjny}: WR.271.7.2020

Ogtoszenie o zaméwieniu: nr 2020/5 093-222357 opublikowane w Dzienniku Urzedowym UE w dniu
13.05.2020r.



ODWOLANIE

Dziatajgc w imieniu wykonawcy TRANSPRZET Sp. z ¢. 0. sp. k. z siedzibg w Zablotce 51 {kod pocztowy:
38-500), wpisanej do Rejestru Przedsighiorcow prowadzonego przez Sgd Rejonowy w Rzeszowie, Xil
Wydziat Gospodarczy KRS, pod numerem KRS: 696872, posiadajgcej numer REGON: 368361023, NIP:
6871964974, hioracej udzial w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego
przez Gmine Solina (dalej jako: ,Zamawiajacy”), pod nazwg ,QOdbidr i zagospodarowanie odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomosci, na kidrych zamieszkujq mieszkaricy oraz od wiascicieli
nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkujq mieszkaricy, a powstajg odpady, pofoZzonych na obszarze
gminy Solina” (numer postepowania: WR.271.7.2020), dalej jako: ,Postepewanie”, niniejszym na
podstawie art. 180 ust. 1 wzw. z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm., dalej jako "PZP"), wnosze odwotanie od
niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego, jak i zaniechan
dokonania czynnosci, do ktérych podjecia zobowigzany jest Zamawiajacy, odnoszacych sie do
Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamdwienia (dalej jako ,SIWZ"} oraz Ogloszenia o zamdwieniu — co
zostalo szczegdtowo opisane w niniejszym odwotaniu.

Przedstawienie zarzutéw

Crynnosciom zamawiajgcego oraz zaniechaniom dokonania czynnosci, do ktdrych podiecia

zobowigzany jest zamawiajacy, odwolujgcy niniejszym zarzuca, co nastepuje:

1. naruszenie art. 29 ust. 1 2 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3 116 pzp w zw. z arf. 7 ust. 1 pzp poprzez
zaniechanie pefnego okreslenia wzoru Kodu kreskowego przy jednoczesnym natozeniu na
wykonawce obowigzku prowadzenia elektronicznej ewidencji cdpaddéw polegajacej na analizie
kodow kreskowych, w sytuacji, gdy Zamawiajgcy statuujac wymdg prowadzenia ewidencji w’
takie] formie oraz sczytywania koddow kreskowych (pkt 3.4. SIW2Z), zobowigzany byt do
szczegolowego okredlenia obowigzkow zwigzanych z prowadzeniem ustugi, co -w konsekwencji
uniemozliwia odwotujgcemu ztozenie oferty, z uwagi na nieposiadanie wyczerpujacej wiedzy w
przedmiocie wymagan technicznych zwigzanych z realizaclg przedmiotu zamdwienia, a takze
wprowadza mozliwos¢ wystapienia ew. utrudnien w trakcie realizacji umowy réwniez i po stronie
Zamawiajgcego;

W zakresie tego zarzutu, ddwolujacy pragnie wskazaé rowniez na naruszenie art. 29 ust. 11 2 pzp,
art, 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp, poprzez wskazanie w pkt 3.4 SIWZ oraz pkt 5.11
Opisu przedmiotu zaméwienia, a takie w § 8 pkt 27 wzoru umowy, iz wykonawca zobowigzany
bedzie do wystawiania potwierdzen ilosci odebranych odpaddw komunalnych z nieruchomosci
niezamieszkatych, w przypadku, gdy na danej posesji znajduje sie pojemnik wigkszy niz 240 |, z
wykorzystaniem przygotowanych we wilasnym zakresie i na wiasny koszt drukdw
samoinkasujgcych, przy jednoczesnym nafozeniu na wykonawce ew. odpowiedzialnodci z tytutu
opoznienia (§ 13 wzoru umowy) oraz braku okreslenia wzoru druku samokopiujacego,
prawidfowosci jego wypelnienia, a takize wymogdw formalnych dot. skiadania podpiséw na
przedmiotowym druku.



Powyisze wymagania Zamawiajacego stoja ze sobg w sprzecznosci, prowadzg do niczym
nieuzasadnionego wzrostu kosztow obstugi w zakresie. odbioru odpaddw oraz stwarzajg wiele
problemdw, moggcych wystgpi¢ na etapie realizacji zamdwienia {m.in. ocena czy dany pojemnik
przekroczyt pojemnosé 240 |, czy dany pojemnik jest pojemnikiemn czy workiem), stanowigc tym
samym szkode zardwno dla potencjalnego wykonawcy, jak i samego Zamawiajgcego;

naruszenie art, 29 ust. 112 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3§ 16 pzp, art. 7 ust. 1 pzp, poprzez zaniechanie
jednoznacznego wskazania czy wykonawca zcobowigzany jest do odbioru jedynie odpadéw
umieszczonym w pojemnikach i workach oznakowanych kodem kreskowym czy tez zobowigzany
jest do kazdorazowego odbioru wszystkich wystawionych odpadéw (nawet tych nieposiadajacych
stosownego kodu kreskowego), w sytuacji, gdy Zamawiajacy zobowigzany jest-do opisania swoich
wymagan w sposéb jasny i wyczerpujgcy, majac na uwadze gwarancje wykonawcy do realizacji
zamdwienia, a takze komifort Zamawiajgcego zwigzany z jego przebiegiem, co w konsekwencji
uniemozliwia odwotujacemu ztozenie oferty, z uwagi na brak posiadania wyczerpujgcej wiedzy w
przedmiocie wymagan zwigzanych z realizacjg przedmiotu zamodwienia;

naruszenie art. 29 ust. 11 2 pzp; art. 36 ust. 1 pkt 3.i 16 pzp w zw. z art. 7 ust. 1 pzp, poprzez
zaniechanie precyzyjnego okreslenia czy ohowigzek odbioru odpadéw z pojemnikéw gminnych
1100 |, posadowionych w miejscowasciach: Werlas, Zawdz, Rajskie oraz Wotkowyja powstanie, w
sytuacji, gdy z doSwiadczenia w sposdb jednoznaczny wynika, iz w przedmiotowych miejscach
odpady czesto usytuowane sg poza pojemnikami lub w workach niezawierajacych kodow
kreskowych, co w rezultacie prowadzi do braku moiliwosci ztozenia oferty przez odwotujgcego, z
uwagi na nieposiadanie wyczerpujgcej wiedzy w przedmiocie wymagan zwiazanych z realizacja
przedmiotu zamdwienia, a tym samym narusza uczciwg konkurencje;

naruszenie art: 29 ust. 11 2 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp oraz art. 7 ust. 1 pzp, poprzez ohjecie
zbidrka odpadéw wtiascicieli nieruchomosci potozonych w miejscowosciach Werlas, Zawéz,
Rajskie, Wofkowyja, przy jednoczesnym ustaleniu stosownych pozioméw odzysku i recyklingu
mas odpaddw (pkt 3.2 SIWZ oraz 5 ppkt 14 Zafgcznika nr 1 do SIWZ — Opis przedmiotu
zamowienia), podczas gdy zgodnie z aktualnie obowigzujacymi przepisami prawa, zbieranie
odpaddow prowadzone jest jedynie w formie selektywnej, a z doswiadczenia zwigzanego z
odbiorem odpadéw w tym rejonie wynika, iz wlasciciele nieruchomosci nie podlegali selektywnej
zbidrce odpaddw, co w konsekwenc]i prowadzi do braku mozliwoici rzeczywistej ‘weryfikaciji
przebiegu realizacji zamdwienia przez Zamawiajgcego, jak réwniez Wykonawce, stanowi
przerzucenie odpowiedzialnosci za nieosiggniecie przez Gmine wymaganych poziomdéw na
potencjalnego wykonawce, a ponadto do ograniczenia konkurencji, poprzez zniechecenie
potencjalnych wykonawcow do ztozenia oferty w zwigzku z realnym ryzykiem braku mozliwosci
osiggniecia ww. progow;

naruszenie art. 29 ust. 1i 2 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp oraz art. 7 ust. I pzp w zw. z art. 14
ust. 1 pzp w zw. z art. 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 5 k¢ w zw. z art. 353" kc w zw. z art. 484 ke,
poprzez wskazanie w punkcie 4. Zatgcznika nr 1 do SIWZ (Opisu przedmiotu zamowienia) zapiséw
dot. dodatkowych termindw odbicréw zwigzanych z telefonicznymi zgloszeniami, majgcych
charakter nader ogélny, tj. z pominieciem wskazania czasu, w ktérym wykonawca zobowigzany
bedzie do odbioru odpaddw, a takze z pominigciem okreslenia ich ilosci oraz wskazania miejsc
odbioru pkt 4 ppkt 5), w Sytuacji gdy Zamawiajacy zobowigzany jest do okreslenia w sposéb
precyzyjny obowigzkdw wykonawcy, bedacych istotg przedmiotu zamdwienia, przy
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jednaczesnym okresleniu przepisow dot. kary umownej (§ 13 ust. 1 pkt 1 wzoru umowy), co
prowadzi do znacznego zakidcenia konkurencji, poniewaz uniemozliwia potencjalnym
wykonawcom przeprowadzenie kalkuiacji ceny naleinej za realizacje ustugi, a w rezultacie
prowadzi do braku mozliwosci ztozenia oferty przez szereg potencjalnych wykonawcdw;
haruszenie art. 29 ust. 1 2 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 31 16 pzp oraz art. 7 ust. 1 pzp, w zw. z art. 14
ust. 1 pzp w zw. z art, 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 5 kc w zw. z art. 353" ke w zw. z art. 484 k,
poprzez wskazanie w 5 ppkt 5 Zatgcznika nr 1 do. SIWZ (Qpisie- przedmiotu zamdwienia), iz
Wykonawca rozpocznie odbieranie odpaddw w przypadku imprez organizowanych przez osoby
prawne i jednostki organizacyjne gminy Solina w ciagu dwéch godzin od otrzymania
telefonicznego zawiadomienia o zakonczeniu imprezy, przy jednoczesnym natoZeniu na
wykonawce obowigzku zaptaty kary umownej z tytutu opdénienia w odbiorze (§ 13 ust. 1 ppkt 1d
wzoru umowy) oraz braku jednoznacznego sprecyzowania swoich oczekiwari, ew. przedstawienia
wykazu planowanych imprez oraz ilosci odpadéw, jaka szacunkowo bgdzie mogla podiegac
odbiorowi, z jednoczesnym rozrdinieniem na odpady selektywne oraz nieselektywne, opisem
wielkosci oraz rodzajem pojemnikow, w ktorych odpady bedg gromadzone, zobowigzania
potencjalnego wykonawcy do odbioru odpaddw w terminie 2h od momentu telefonicznego:
zgloszenia na odbidr odpaddw, w sytuacji, gdy Zamawiajgcy zobowigzany jest do precyzyjnego
wskazania szczegGlowej tresci obowigzku wykonawcy do odbioru odpadéw powstalych w
zwigzku z planowang impreza, przekazania chociaiby wykazu planowanych imprez oraz
okreslenia realnego czasu, w ramach ktérego moze nastgpié odbidr odpadéw przez wykonawce,
co w konsekwencji ogranicza zasade konkurencji oraz moiliwos¢ ztoienia oferty przez
potencjalnych wykonawcdw, a tym samym. spetnienie rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego, a
takie mozliwosé kalkulacji oferty przez potencjalnych wykonawcéw;

naruszenie art. 29 ust. 112 pzp,art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp oraz art. 7 ust. 1 pzp, w zw. z art. 14
ust. 1 pzp w zw. z art. 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 5 kc w zw. z art. 353" ke w zw. z art. 484 k¢,
poprzez okreslenie w pkt 5 ppkt 19 Zatacznika nr 1 do SIWZ {Opis przedmiotu zamdwienia)
obowigzku zakorczenia przez wykonawce zbiérki odpaddw komunalnych w terminach ustalonych
w harmonogramie maksymalnie do godziny 18:00, przy jednoczesnym natozeniu ohowigzku
zapfaty przez wykonawce kary umownej z tytutu opdZnienia (§ 13 ust. 1 pkt 1d wzoru umowy),
hez uprawnienia do zwolnienia sie przez wykonawce z cbowigzku zaptaty kary umownej w
zwigzku z zaistnieniem okolicznosci niezawinionych przez wykonawce, a uniemoiliwiajacych
realizacje terminowego odbioru odpaddéw (np. nagia awaria sprzetu, brak mozliwosci dojazdu do
miejsca odbioru), przy jednoczesnym zaniechaniu okreslenia obowigzku wilasciciela
nieruchomosci odpaddw do okreslonej godziny (np. do godz. 7:00), w sytuacji, gdy Zamawiajacy
jest w stanie w sposob mozliwie peiny okreéli¢ informacje przydatne wykonawcy do realizacji
zamowienia, co umozliwitoby do praktycznie bezproblemowego zrealizowania-przez wykonawce
przedmiotu zamowienia, a w swojej aktualnej tresci w konsekwencji uniemozliwia ztozenie oferty
przez potencjainych wykonawcéw, z uwagi na olbrzymie ryzyko naliczenia kar umownych w
zwigzku z brakiem terminowej realizacji przedmiotu zamowienia;

naruszenie art. 29 ust. 1i 2 pzp, art. 7 ust. 1 pzp w zw. z art. 14 ust. 1 pzp w zw. zart. 139 ust. 1
pzp w zw. z art. 5 ke w zw. z art. 353 ke, poprzez natoienie w § 8 ust. 1 pkt 18 na wykonawce
obowigzku odbioru odpadéw réwniez w przypadkach, kiedy dejazd do nieruchomosci, z ktorych
odpady komunalne s3 odbierane, bedzie znacznie utrudniony, w szczegdinosci z powodu
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10.

11,

prowadzonych remontéw drog, dojazddw itd., przy jednoczesnym pozbawieniu wykonawcy
roszczenia z tytutu wzrostu kosztow realizacji zamoéwienia, w sytuacji, gdy takie sformutowanie.
ma charakter niesymetryczny, narusza zasade konkurencji oraz réwnouprawnienia stron umowy,
a w konsekwencji uniemozliwia potencjalnym wykonawcom zlozenie oferty, wobec braku
mozliwosci realnego przewidzenia kosztéw, ktére wykonawca bedzie musiat ponieéé w zwiazku z
realizacjg zamowienia;

naruszenie art. 29 ust. 112 pzp, art. 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp w zw. z art..22d ust.
1 pzp, poprzez zaniechanie wskazania przez Zamawiajgcego minimainej liczby pojazdow, jakimi
wykonawca dysponuje, przy jednoczesnym okresleniu w § 15 ust. 2 pkt b wzoru umowy, iz zakres
kontroli przeprowadzanej przez Zamawiajgcegd obejmuje weryfikacje stanu technicznego,
oznakowania, wyposazenia oraz liczby pojazdow wykonawcy, w sytuacji, gdy jedynie precyzyjne
ckredlenie doswiadczenia, potencjatu technicznego wykonawcy, a takie posiadanej przez niego
kadry umoiliwi zlozenie oferty przez wykonawcow charakteryzujacych sie odpowiednim
doswiadczeniem, umoiliwiajacym realizacje zamodwienia na odpowiednim poziomie, co w
konsekwencji prowadzi do rodzacych sie wsrdd wykonawcdw watpliwosci co do rzeczywistej
mozliwosci realizacji przedmiotowego zamdwienia, a zatem uniemoiliwia im ztozenie oferty;
naruszenie art. 29 ust. 1 i 2 pzp, art. 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp, poprzez wskazanié
w pkt 4 ppkt 1§ 2 Zatacznika nr 1 do SIWZ (Opis przedmiotu zamdwienia), obowigzku odbioru
poza harmonogramem przez wykonawce dokonywanego na telefoniczne zgloszenie
Zamawiajacego odpadow z buddéw i remontdw oraz odpadéw zielonych, przy jednoczesnym
zaniechaniu wskazania szczegdtowych warunkéw takiego odbioru (m.in. brak okreslenia rodzaju
workéw/kontenerdw, podmiotu zobowigzanego. do pokrycia kosztéw zwigzanych z nabyciem
workow/konteneréw, sposobu ich dystrybucji), okredlenia limitu odpadéw oraz czasu na
wykonanie zlecenia tego typu, co prowadzi do znacznego ograniczenia konkurencji, a w
konsekwencji uniemoiliwia dokonanie przez potencjalnego wykonawce kalkulacji kosztow
niezbednych do zlozenia oferty, a takze weryfikacje ew. mozliwosci realizacji przez niego
przedmiotowego zamdwienia;

naruszenie art. 29 ust. 1i 2 pzp, art. 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3116 pzp w zw. z art. 6f ust, 1a
ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (t.j. Dz. U, z 2019
r., poz. 2010 ze zm., dalej jako: ,UCPG albo ,ustawa o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach”), poprzez wskazanie w pkt 4 ppkt 3 Zatgcznika nr 1 do SIWZ (Opis przedmiotu
zamdwienia), obowigzku odbioru odpadéw poza harmonogramem, dokonywanego na
telefoniczne zgloszenie, tj. tworzyw sztucznych, w tym opakowani wielomateriafowych, metali,
szkfa zbieranego w sposdb selektywny od wiadcicieli nieruchomosci niezamieszkatych, przy
jednoczesnym zaniechaniu wskazania szczegétowych warunkdw takiego odbioru, w szezegolnosci
poprzez brak wskazania czy odbidr odpadéw ma nastgpié¢ bezwarunkowo po dokenaniu
zgloszenia telefonicznego oraz brak wskazania czasu reakeji na odbior, okredienia czy obejmuje
odbiér odpadéw komunalnych czy odbidr odpadéw powstalych przy okazji wykonywania
dziatalnodci gospodarczej, co narusza uczciwg konkurencje, poniewaz uniemozliwia dokonanie
przez potencjalnego wykonawce kalkulacji kosztow, a takze weryfikacje ew. mozliwosci realizacji

przez niego przedmiotowego zamdwienia;



12, naruszenie art. 29 ust, 112 pzp, art. 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3116 pzpwzw. zart. 14 ust. 1

13.

14.

pzp w zw. z art. 139 ust. 1 pzp wzw. z art. 5 ke w zw. z art. 353 Kc w zw. z art. 484 kc wzw. z art.

6d ust. 4 pkt ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, poprzez okreslenie w § 8 ust.

1 ppkt 13 wzoru umowy obowigzku informowania Zamawiajgcego przez wykonawce o kazdym

przypadku stwierdzenia braku selektywnego zbierania odpaddw, przy jednoczesnym braku

okredlenia definicji selektywnego zbierania odpadow oraz okresleniu obowigzku zaptaty przez
wykonawce kary umownej za kazdy przypadek braku zawiadomienia o naruszeniu obowigzku
sefektywnego gromadzenia odpaddéw, a takze wprowadzenia postanowien dot. kontroli
prowadzonej przez Zamawiajgcego, np. poprzez wskazanie sposobu oceny kryteridw, sposobu
informowania oraz dokumentowania naruszenia (zdjecia, opis) {§ 15 ust. 1 wzoru umowy),
pomimo obowigzku Zamawiajacego do opisania przedmiotu zamdwienia w sposéb precyzyjny, co
narusza konkurencje, z uwagi na fakt, iz uniemozliwia potencjalnym wykonawcem dokonanie

petnej kalkulacji kosztéw zwigzanych z realizacjy zamdwienia, a tym samym uniemozliwia im

Ztezenie oferty;

naruszenie art. 29 ust. 112 pzp w zw, zart. 36 ust. 1116 pzp w zw. z art, 7 ust. 1 pzp, w zw. z art.

14 ust. 1 pzp w zw. z art. 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 5 ke w zw. z art. 353%ke poprzez uregulowanie

zawarte w § 9 wzoru umowy, prowadzace do faktycznego przerzucenia na wykonawce ciezaru

osiggniecia poziomow odzysku i recyklingu w' sposdb’ naruszajgcy i utrudniajgcy uczéiwg
konkurencje oraz réwne traktowanie wykonawcdw, jak réwniez zasade proporcjonalnosci,
albowiem:

1) obarcza istotnie zwiekszonym ryzykiem (oraz ewentualng odpowiedzialnosciy) za
nieasiggniecie poziomdéw odzysku i recyklingu wykonawcow, ktérzy nie sg w posiadaniu
instalacji do zagospodarowania odpaddw, jednoczesnie wprowadzajac preferencie
wykonawcow posiadajacych tego typu instalacje,

2} umotzliwia podmiotom posiadajacym rzeczone instalacje do ksztaitowania polityki cenowej na
rynku zagospodarowania odpadéw,

3) obcigza potencjalnych wykonawcéw w catosci odpowiedzialnoscia za brak osiggniecia
okreslonych poziomow, w sytuacji, gdy kwestia ta nie jest jedynie zalezna od nich, a rowniez i
od podmiotdw, od ktérych odpady bedg odbierane

4} narusza rownowage stron oraz jest proba przerzucenia przez Zamawiajacego na
potencjalnego wykonawce cbowigzkéw oraz ryzyk cigzgcych na Gminie Solina;

naruszenie naruszenie art. 7 ust. 1 pzp w zw. zart. 29 ust. 1i 2 pzp w zw. z art. 36 ust. 1116 pzp

w zw. z art. 14 ust. 1 pzp w zw. z art. 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 5 ke w zw. z art. 353 ke w zw. z

art. 387 w zw. z art. 471 kc w zw. z art. 473 kc w zw. z art. 483 kc poprzez sporzadzenie wzoru

umowy, w sposdb naruszajgcy zasady wspélzycia spofecznego i nie gwarantujgcy réwnego
traktowania wykonawcdw i uczciwej konkurencii, tj. m.in.:

1) poprzez wprowadzenie w § 3 ust. 2 wzoru umowy odpowiedzialnosci wykonawcy za wszelkie
szkody wywotane jego dziafanjem lub zaniechaniem przy wykonywaniu ustug bedgcych
przedmiotem umowy w stosunku do Zamawiajgcego i 0sob trzecich, niezaleinie od jego
zawinionego lub niezawinionego zachowania;

2) okresleniu w § 14 ust. 1 ppkt c wzoru umowy uprawnienia Zamawiajacego do odstgpienia od
umowy kaidorazowo w przypadku braku rozpoczecia wykonywania przez wykonawce



3)

4)

5)

6)

7}

8)

9)

umowy w okreslonym terminie, przy jednoczesnym braku okreélenia obowigzku
Zamawiajgcego wezwania wykonawecy do rozpoczecia wykonywania umowy;

okresleniu w § 14 ust. 1 pkt d wzoru umowy uprawnienia Zamawiajgcego do odstgpienia od
umowy kaidorazowo w przypadku zaniechania realizacji umowy po uplywie 2 dni od
rozpoczecia naliczania kar umownych, podczas gdy termin dwudniowy jest terminem
nieproporcjonalnie  krétkim i nie powinien bezwarunkowo implikowaé uprawnienia
Zamawiajacego do odstgpienia od umowy;

okresleniu w § 15 wzoru umowy zakresu kontroli dokonywanej przez Zamawiajgcego poprzez
uzycie stowa ,w szczegdlnosci”, co w. istocie prowadzi do niczym nieograniczohego
uprawnienia. do dokonywania przez Zamawiajgcege kontroli, niezaleznie od zaistnienia
okreslonych okolicznosch

okresleniu w § 16 wzoru umowy uprawnienia Zamawiajacego do wykonania zastepczego na
koszt i ryzyko wykonawcey kazdorazowo, w przypadku niewykonywania umowy przez
wykonawce w terminach w niej okreslonych, niezaleznie od przyczyny ew. opdinienia;
okresleniu w § 23 ust. 2 pkt d wzoru umowy, iz zmiana wykazu nieruchomosci, z ktérych
odpady maja by¢ odbierane, nie stanowi zmiany umowy i nie wymaga sporzgdzenia aneksu
do umowy, w sytuacji, gdy zmiana taka ma znaczacy wplyw na wysoko$¢ kosztdw
ponoszonych przez wykonawce;

okresleniu w & 8 ust. 1 pkt 9 wzoru umowy obowigzku zakupu przez wykonawce plastikowych
workéw przeznaczonych do zbidrki odpaddw o kolorystyce | pojemnosci okreslonych w SIWZ,
oraz dostarczenie ich nieodpfatnie wtascicielom nieruchomosci w iloéci odpowiadajacej
potrzebom danej nieruchomosci, przy jednoczesnym braku chociazby czesciowego
oszacowania  potrzeb nieruchomosci, to uniemozliwia przeprowadzenie potencjainym
wykonawcom wyceny wartosci przedmiotu zamdwienia, a mogtoby zosta¢ ustalone przez
Zamawiajacego w oparciu o realizowane uprzednio zamdwienia;

okresleniu § 8 ust. 1 pkt: 14 wzoru umowy obowigzku wykonywania umowy w sposob
sprawny, ograniczajgcy do minimum utrudnienia w ruchu drogowym oraz niedogodnosci
dia mieszkancow, a takze przestrzeganie przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy oraz ppoz
przez wykonawce, przy jednoczesnym braku natozenia obowiazku dbatoici o zapewnienie
takich warunkéw przez Zamawiajgcego;

okresleniu § 8 ust. 1 pkt 18 wzoru umowy obowigzku odbioru odpaddw przez wykonawce
réwniez w przypadkach, kiedy dojazd do nieruchomosci, z ktérych sg one odbierane bedzie
znacznie utrudniony, w szczegdélnosci z powodu prowadzonych remontow drég, dojazdow,
trudnych warunkéw pogodowych ({wplyw lokalizacji, potozenia geograficznego,
uksztaftowania terenu) itd. -oraz pozbawieniu wykonawcy roszczenia z tytufu wzrostu
kosztdw realizacji oraz braku natozenia obowigzku dbatoéci o zapewnienie takich warunkdw
przez Zamawiajgcego;

10) umozliwieniu Zamawiajgcemu, zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 20 wzoru umowy kazdorazowego

wstepu na teren bazy magazynowo — transportowej w celu kontroli realizacji przepisdow
ustaw wiasciwych w sprawach odpaddw araz utrzymania czystosci § porzadku w gminach, co
stanowi statg, nadmierng oraz niczym nieuzasadniong ingerencj¢ Zamawiajacego w przebieg
realizacji przedmiotu zamdwienia;



15.

16.

17.

18.

19,

11) okresleniu w § 11 ust. 4 wzoru umowy informacyjnego, prognozowanego wynagrodzenia za
ustuge, w sytuacji, gdy wyhagrodzenie ustalone przez strony nie powinno posiadac
charakteru wynagrodzenia informacyjnege, a wynagrodzenia naleznego wykonawcy za
realizacje przedmiotu zamowienia, dajacemu mu pewnos$¢ co do wartosci realizowanego
przez niego zamdwienia, a nadto sposob obliczania wynagrodzenia zostat okreslony w art. 6f
ust. 3 i 4 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach oraz w § 11 ust. 1 wzoru
umowy a z kolei dajacemu zamawiajgcemu informacje o realnych kosztach, ktére bedzie
musiat poniesé w zwiazku z zamdwieniem;

naruszenie art. 7 pzpwzw. zart. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzpwzw. zart. 29 ust. 11 2 pzp w zw. Z art.

14 ust, 1 pzp w zw. Z art. 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 5 ke w zw. z art. 353 ke w zw. z art. 484 ke w

zw. z art. 487 § 2 k.c.: przez zastrzezenie razgco wygdrowanych kar umownych (§ 13 wzoru

umowy, § 16 ust. 3 wzoru umowy), jak réwniez brak okreslenia gérnego ich limitu, wobec czego

Kary umowne stanowig nieproporcjonalne obcigzenie wykonawcy w stosunku do wysokosci jego

wynagrodzenia i potencjalnego zysku, jednoczesnie petnigc funkcje represyjng, nie za$

kompensacyjna;

naruszenie art. 29 ust. 112 pzp,-art. 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3116 pzp w zw. z art. 14 ust. 1

pzp w zw. z art. 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 5 kc w zw. z art. 353" kc w zw. z art. 387 kc poprzez

okreslenie w pkt 3.2 W SIWZ obowigzku prowadzenia przez wykonawce w okresie trwania
umowy punktu obstugi klienta (POK), przy jednoczesnym zobowigzaniu wykonawcy do
rozpatrzenia i zalatwienia reklamacji w terminie 1 dnia roboczego oraz okreslenia obowigzku

zaplaty kary umownej przez wykonawce w przypadku niewywiazania sig z okreslonego terminu,

co Stoi w sprzecznosci z istotg postepowania oraz faktem, iZ to Zamawiajgcy ma petna, wiedze
kto ztozyt deklaracje, kto jest wiascicielem nieruchomosci, za jaki pojemnik ponosi optate; co w
konsekwencji powoduje nieuprawnione obcigzenie potencjalnych wykonawcéw dodatkowymi
obowigzkami;

naruszenie art. 29 ust. 112 pzp, art. 7 ust. 1 pzp w zw. z art. 91 ust. 2 pzp w zw z art. 36 ust. 1 pkt
13) pzp poprzez okreslenie w punkcie 17.2 SIWZ kryteriow oceny ofert, polegajace na wskazaniu,
iz cena stanowi kryterium o wadze 60%, za$ termin platnosci faktury kryterium o wadze 40%, co
stanowi postanowienie niedopuszczalne, poniewaz prowadzi w swej istocie do uzaleznienia
wyboru oferty wytgcznie od kryterium zwigzanych z cena, a to z uwagi na fakt, iz termin ptatnosci
faktury ma charakter stricte gospodarczy i jest nierozerwalnie zwigzany z obowigzkiem zaptaty
ceny;

naruszenie art. 29 ust. 11 2 pzp, art, 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp poprzez wskazanie w
sposob nieprecyzyjny w pkt 5.12 Opisu przedmiotu zamdwienia, iz wykonawca zobowigzany jest
do jednorazowego rozstawienia i ewentualnego zebrania pojemnikéw 1100 |, bedacych
wlasnoscig Zamawiajgcego, w miejscach wskazanych przez Zamawizjgcego — maksymalnie S
wyznaczonych miejsc, w sytuacji gdy Zamawiajacy powinien wskazac precyzyjnie miejsca, do
ktorych powinny zostaé dostarczone pojemniki, okresli¢ ich iloé¢, termin ich rozstawienia oraz
wskazac¢ czy pojemniki podczas transportu beda puste czy tez wypelnione odpadami;

naruszenie art. 29 ust. 11 2 pzp, art. 7 ust. 1 pzp,.art. 36 ust. 1 pkt 3 i 16 pzp, poprzez niescistosc
wynikajacg z pkt 5.14b Opisu przedmiotu zamowienia oraz postanowiet umowy w zakresie
koniecznosci dostarczania Kart przekazania odpaddw, zaniechujac wskazania, iz Karty powinny
by¢ prowadzone wylgcznie w formie elektroniczne];



20. naruszenie art. 29 ust. 1i 2 pzp, art. 7 ust. 1 pzp, art. 36 ust. 1 pkt 31 16 pzp, poprzez wskazanie

21,

22.

23

-

24.

w pkt 519 Opisu przedmiotu zamowienia, iz wykonawca otrzyma wykaz nieruchomosci
niezwlocznie po podpisaniu umowy oraz pozostatych postanowier dokumentacji przetargowei, 2
ktdrych wynikajg obowigzki wynikajace ze znajomosci wykazu, w sytuacji, gdy znajomos¢ wykazu
nieruchomosci objetych odbiorem odpaddéw ma wplyw na koszty ponoszone przez wykonawce
oraz bez ktérych wykonawca de facto nie bedzie mogt podjaé decyzji 6 udziale w postepowaniu;
naruszenieart. 1 ust. 1, 213 RODO, art. 28 ust. 1§ 2 pzp, art. 7 pzp oraz art. 36 ust. 1 pkt 3§ 16
pzp, poprzez okreslenie w § ust. 1 pkt 24 wzoru umowy obowigzku zachowania w tajemnicy
wszelkich informacji uzyskanych w zwigzku z realizacja przedmiotu zamdwienia, dotyczacych
danych osobowych mieszkaiicow objetych przedmiotem zamdwienia, w sytuacji, gdy przepisy
RODO odnosza sie do ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych, a
zatem pojecie to nie moze by¢ utozsamiane z obowigzkiem zachowania przez wykonawce w
tajemnicy wszelkich informacji uzyskanych w zwigzku z realizacjg przedmiotu zamowienia, co w
konsekwencji prowadzi do sprzecznosci oraz powstania po stronie potencjalnego wykonawcy
watpliwosci co do przedmiotu zamowienia;

naruszenie art. 7 ust. 1 PZP w zw.'z art. 36 ust. 1 pkt 3) i 16) PZP wzw. zart. 29 ust. 112 PZP w
zw. z art. 14 ust. 1 PZP w zw. z art. 139 ust. 1 PZP w zw. z art. 5 KC w zw. z art. 353* KC w zw. z art.
6r ust. 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach w zw. z §3 ust. 2 pkt 1) mysinik 1.
oraz §3 ust. 1 pkt 3} lit. b) oraz §3 ust. 2 pkt 2} lit. b) Uchwaty Nr XV11/147/15 Rady Gminy Solina z

2 grudnia 2015 r. w sprawie szczegGtowego sposcbu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie

odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych
odpadéw w zamian za uiszczong optate zagospodarowanie odpadami (dalej jako: ,Uchwala”)
oraz w zw. z art. 4 ust. 2 UCPG w zw. z §9 ust. 1 pkt 2) oraz §9 ust. 2 pkt 2} Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Solina (stanowigcego zatacznik do Uchwaty Nr
XVI1/166/15 Rady Gminy Solina z dnia 18 grudnia 2015 r.), daiej jako: ,Regulamin” poprzez
okredlone uksztattowanie w dokumentacji postepowania wymagan co do czestotliwosci odbioru
odpadéw w ramach harmonogramu, podczas gdy wymagania te w ramach przepiséw prawa
miejscowego zostaly uksztattowane odmiennie - czego rezultatem jest uniemozliwienie
wykonawcy rzetelnego przygotowania oferty i kalkulacji ryzyk;

naruszenie art. 7 ust. L PZP wzw. z art. 36 ust. 1 pkt 3} i 16) PZPwzw. zart. 29 ust. 1i2 PZP w
2w. z art. 14 ust. 1 PZP w zw. z art. 139 ust. 1 PZP w zw. zart. 5 KC w zw. z art. 353 KC w zw. z art.
6r ust. 3 UCPG w zw. z §5 ust. 2 Uchwaly oraz w zw. z art. 4 ust: 2 UCPG w zw. z §4 ust. 9
Regulaminu poprzez uksztaitowanie opisu przedmiotu zamowienia (w tym prawa i chowigzkow
wykonawcy) w sposéb niejasny oraz budzacy liczne watpliwosci w szczegdlnosci co do metody
postgpowania wykonawcy w razie odnotowania niewywigzywania sie przez wiasciciela
nieruchomosci z obowigzku segregacji odpadéw, podczas gdy tego rodzaju zasady zamawiajgcy
zobowigzany jest ustanowi¢ motliwie precyzyjnie - czego rezultatem jest uniemozliwienie
wykonawecy rzetelnego przygotowania oferty i kalkulacji ryzyk;

naruszenie art. 7 ust. 1 PZP w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 3) 1 16) PZP w zw. z art. 29 ust. 112 PZP w
zw. z art. 14 ust. 1 PZP w zw. z art. 139 ust. 1 PZP wzw. z art. 5 KC w zw. z art. 353" KC w zw. z art.
4 ust. 2 UCPG w zw. z §6 ust. 3 lit. a) i b) oraz ust. 4 lit. a) i b} oraz §6 ust. 3 lit. d) oraz ust. 4 lit. d}
oraz §6 ust. 3 lit. f) oraz ust. 4 [it. f) Regulaminu poprzez okresione uksztaffowanie w
dokumentacji postepowania wymagah dotyczacych koleru pojemnikow na odpady, podczas gdy

9



wymagania te w ramach przepiséw prawa miejscowego zostaly uksztattowane odmiennie - czego

rezultatem jest uniemozliwienie wykonawcy rzetelnego przygotowania oferty i kalkulacji ryzyk,

Majac na uwadze powyZsze, wnosze o:

1.
2,

uwzglednienie-odwotania w calosci,

nakazanie Zamawiajacemu dokonania odpowiedniej zmiany ogloszenia o zamoéwieniu oraz

postanowien SIWZ, tj. w zakresie zarzutu

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

numer 1: precyzyjne okredlenie w tresci SIWZ obowigzkéw zwigzanych z prowadzeniem
ustugi, w szczegélno$ci w zakresie prowadzenia elektronicznej ewidencji odpadéw
polegajgcej na analizie koddw kreskowych, udostepnienie wzoru dokumentu, ktéry
umozliwitby potencjalnemu wykonawcy prawidtowg realizacje zamowienia;

numer 2: precyzyjne okreslenie w tresei SIWZ czy wykonawca zobowigzany jest do odbioru
jedynie odpaddw umieszczonych w pojemnikach i workach -oznakowanych kodem
kreskowym czy tez zobowigzahy jest do kazdorazowego odbioru wszystkich wystawionych
odpaddw (réwniez nieposiadajgcych kodu kreskowego);

numer 3: precyzyjne okreslenie w tresci SIWZ obowigzku wykonawcy do odbioru odpadéw z
miejscowosci Werlas, Zawoéz, Rajskie oraz Wotkowyja, poprzez wskazanie czy Zamawiajgcy
oczekuje odbioru odpaddw niezaleinie od ich usytuowania poza pojemnikami lub w workach
niezawierajgcych koddw kreskowych;

numer 4: wprowadzenie modyfikacji SIWZ, poprzez zwolnienie wykonawcy z obowigzku
osiagniecia poziomu odzysku i recyklingu mas odpadéw;

numer 5: doprecyzowanie SIWZ w zakresie zgtoszen telefonicznych, okreslenia czasu odbioru
adpaddw, ilosci odpaddw podlegajacej odbiorowi, okreslenie miejsc odbioruy;

numer 6: uzupeinienie SIWZ o dane szacunkowe dot. planowanych imprez oraz ilosci
odpadow, jaka bedzie podlegata odbiorowi z jednoczesnym rozrdznieniem na odpady
selektywne oraz nieselektywne, opisem wielkosci oraz rodzajem pojemnikéw, a takie
wydtuzeniem czasu reakcji wykonawcy na odbidr odpadow do (wskazac ilos¢ godzin);

numer 7: okreslenie w SIWZ obowigzku wystawienia odpadéw przez wilasciciela
nieruchomosci do godz. 7:00 oraz modyfikacje dopuszczalne] godziny odbioru odpadéw przez
wykonawce do korica dnia roboczego;

numer 8: modyfikacje SIWZ w zakresie wprowadzania obowigzku zapewnienia przez
Zamawiajgcego warunkow niezbednych do odbioru odpaddw komunalnych (dojazd) oraz
wykreslenie postanowienia dot. pozbawienia wykonawcy roszczenia z tytuty wzrostu
kosztow realizacji zamowienia;

numer 9: modyfikacje SIWZ poprzez wskazanie przez Zamawiajgcegd minimalnej liczby
pojazddw, jakimi wykonawca dysponuje, tj. 7 samochoddéw bezpyinych, 1 samochdd z HDS
oraz min. 2 busy do zbidrki;

10) numer 10: doprecyzowanie SIWZ w zakresie zgtoszen telefonicznych dot. odpadéw z buddw i

remontéow oraz odpadéw zielonych, poprzez okredienie czasu odbioru odpadéw, ilosci
odpadéw podlegajacej odbiorowi, rodzaju workéw/konteneréw oraz podmiotow
zobowigzanych do pokrycia kosztéw zwiazanych z ich nabyciem, a takze sposobu ich
dystrybucji;
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11) numer 11: doprecyzowanie SIWZ poprzez wskazanie czy obowigzek odbioru ww. odpaddw,
abejmuje odbidr jedynie odpaddw komunalnych, a hie dot. odpadéw powstatych przy okazji
wykonywania dziatalnosci gospodarczej oraz doprecyzowanie SIWZ w zakresie zgloszen
telefonicznych dot. tzw. tworzyw sztucznych, w tym opakowan wielomateriatowych, metali,
szkta zbieranego w sposéb selektywny od wtascicieli nieruchomosci niezamieszkatych,
poprzez wskazanie m.in. w Jakich okolicznosciach odbior ma nastgpi¢, okreslenie czasu
reakcji na odbiér;

12) numer 12: modyfikacje SIWZ poprzez okreslenie definicji selektywnego zbierania odpadow;
13) numer 13: modyfikacje postanowienia § 9 wzoru umowy, poprzez wykredlenie postanowien
zwigzanych z obowiazkiem osiagniecia pozioméw odzysku i recyklingu przez wykonawce;

14) numer 14.1: modyfikacje wzoru umowy /fzatgeznik nr 6 SIWZ/ tj. zastgpienie § 3 ust. 2 wzoru
umowy hastgpujgeym  wyrazeniem: 2. Wvykonawca przejmuje na siebier pelng
odpowiedzialnoé¢ za wszelkie szkody wywolane swoim zawinionym dziataniem lub
zaniechaniem przy wykonywaniu ustug bédacych przedmiotem niniejsze} umowy w stosunku
do Zamawiajgcego i 0sdb trzecich;

15} numer 14.2: modyfikacje wzoru umowy fzatgcznik nr 6 SIWZ/ poprzez dodanie obowigzku
wezwania wykonawey do rozpoczgcia wykonywania umowy przez Zamawiajgcego oraz
wyznaczenia mu dodatkowego 14-dniowege terminu na takie rozpoczecie;

16) numer 14.3: modyfikacje wzoru umowy /zatacznik nr 6 SIWZ/ poprzez wydtuzenie do 14-dni
okres naliczania kar umownych po uplywie ktdrego Zamawiajacy bedzie uprawniony do
odstapienia od umowy;

17) numer 14.4 modyfikacje wzoru umowy fzatgcznik nr 6 SIWZ/ poprzez zawezenie katalogu
przypadkéw, w ktérych moze by¢ dokonywana kontrola przez Zarnawiajacego, ew.
wykreslenie sformutowania ,w szczegélnosci”, przy jednoczesnym wskazaniu, iz wyliczenie
ma char. enumeratywny;

18) numer 14.5: modyfikacje wzoru umowy /fzalgcznik nr 6 SIWZ/ poprzez wskazanie, iz
wykonanie zastepcre bedzie mozliwe po uprzednim wezwaniu wykonawcy do realizacji
przedmiotu umowy i wyznaczenia mu dodatkowego 14-dniowego terminu na takg realizacje;

19} numer 14.6: modyfikacje wzoru umowy /zatgcznik nr 6 SIWZ/ poprzez wskazanie, iz zmiana
wykazu nieruchomodci, z ktdrych odpady maja by¢ odbierane wymaga zgody obu stron, a
zatem stanowi zmiang umowy | wymaga sporzadzenia aneksu do umowy;

20) numer 14.7: modyfikacje wzoru umowy /zatacznik nr 6 SIWZ/, a takie SIWZ, poprzez
wskazanie w jej tresci szacunkowych potrzeb nieruchomosci;

21) numer 14.8: modyfikacje wzoru umowy /zafacznik nr 6 SIWZ/ poprzez natoienie na
Zamawiajgcego obowigzku zapewnienia warunkéw umezliwiajgcych prawidiows realizacje
umowy;

22) numer 14.9: modyfikacje wzoru umowy /zalacznik nr 6 SIWZ/ poprzez natoienie na
Zamawiajacego obowiazku zapewnienia warunkéw umotzliwiajacych prawidtowya realizacje
umowy;

23) numer 14.10: modyfikacje wzoru umowy /zalacznik nr 6 SIWZ/ poprzez nafoienie na
Zamawiajgcego obowigzku uprzedniego poinformowania wykconawcy z co najmniej 14-

dniowym wyprzedzeniem o zamiarze przeprowadzenia kontroli oraz godzinie jej
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przeprowadzenia, z uwzglednieniem okolicznosci, iz kontrola powinna odbywad sie w
godzinach pracy zaktadu potencjalnego wykonawcy (godz. 6:00 —16:00);

24) numer 14.11: wykreslenie postanowienia lub jege modyfikacje, poprzez wprowadzenie
mozliwosci zastosowania tzw. ,widetkowego” ckreslenia prognozowanego wynagrodzenia
przy uwzglednieniu uregulowan zawartych w art. 6f ust. 3 i 4 ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach oraz w § 11 ust 1 projektu umowy;

25) numer 15: modyfikacje postanowiert umowy /zalacznik nr 6 SIWZ/ poprzez okredlenie
goérnego limitu kar umownych zastrzezonych w § 13 oraz § 16 ust. 3 wzoru umowy w
wysokosci maksymalnie 10% wartosci umowy;

26) numer 16: wykredlenie postanowienia SIWZ dot. prowadzenia PUK oraz obowigzku
rozpatrzenia i zatatwienia reklamacji przez wykonawce w terminie 1 dnia;

27) numer 17: modyfikacie SIWZ w zakresie wagi wskazanych kryteriow oceny ofert, przy
jednoczesnym wprowadzeniu dodatkowych kryteriow w postaci okreslenia wymagan dot.
jakosci funkcjonalnosci, parametréw technicznych, realizacji zamdwienia, w ramach ktdrego
wykonawca odebrat odpady w ilosci 300 Mg miesiecznie, aspektow Srodowiskowych
(posiadanie przez wykonawce m.in. 2 samaochoddw z paliwem alternatywnym oraz min. 50%
samochodow spefniajacych norme wyiszg lub réwng normie Euro 4), aspektdw spotecznych
oraz innowacyjnych, umeczliwiajacych Zamawiajagcemu wybér wykonawcy nie tylke na
podstawie czynnikéw kosztotworczych;

28) numer 18: modyfikacje SIWZ poprzez wskazanie w sposéb jednoznaczny miejsc, do ktérych
pojemniki powinny zostac dostarczone, ich ilosci, terminu ich rozstawienia oraz okreslenie
czy pojemniki maja by¢ puste;

29) numer 19: medyfikacje SIWZ oraz pozostatej dokumentacji postgpowania, poprzez wskazanie
w sposth jednoznaczny, iz Karty przekazania odpadow powinny by¢ prowadzone w formie
elektronicznej, co zapewni wygode nie tylko wykonawecy, ale i Zamawiajacego;

30) numer 20: modyfikacje Opisu przedmiotu zamodwienia, poprzez zobowigzanie sie
Zamawiajacego. do ujawnienia wykazu nieruchomodci, co umozliwi potencjalnym
wykonawcom realne oszacowanie wartosci zamowienia, a z kolei zamawiajgcemu mozliwosé
petnego okreslenia wydatkowych przez siebie srodkdw;

31) numer 21: modyfikacje postanowienia wzoru umowy, poprzez wprowadzenie zapisu
odrdzniajgcego ew. obowigzek zachowania w tajemnicy informacji zwigzanych z realizacj
umowy oraz obowigzku respektowania przepisdéw rozporzadzenia RODO;

32) numer 22: modyfikacje dokumentacji postepowania w sposdb zgodny z przepisami, w
szczegdlinosci §3 ust. 2 pkt 1) mysinikiem 1. oraz §3 ust. 1 pkt 3) lit. b) oraz §3 ust. 2 pkt 2} lit.
b) Uchwaly oraz §9 ust. 1 pkt 2) oraz §9 ust. 2 pkt 2) Regulaminu — celem jasnego
uksztattowania zasad czestotliwosci odbioru odpadow;

33) numer 23: modyfikacje dokumentacji postepowania w zakresie uksztattowania jasnych zasad
odbioru odpadéw w razie nieprzestrzegania przez wiascicieli nieruchomosci zasad segregacji
cdpadow;

34) numer 24: modyfikacje dokumentacji postepowania w sposéb zgodny z przepisami;, w
szczegbinosci §6 ust. 3 lit. a) i b) oraz ust. 4 lit. a) i b) oraz §6 ust. 3 lit. d} oraz ust. 4 lit. d) oraz
§6 ust. 3 lit. f) oraz ust. 4 lit. f} Regulaminu — celem jasnego uksztattowania zasad dotyczacych
wtasciwego koloru pejemnikdw na okreslone odpady,
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3. zasadzenie na rzecz odwotujacego kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego,

4. rozpoznanie odwotania w skiadzie trzyosobowym ze wzgledu na szczegding zawilosé lub
precedensowy charakter sprawy.

interes odwotujgcego we whiesieniu odwotania

Zgodnie z art. 179 ust. 1 pzp, Srodki ochrony prawnej okreslone w dziale Vi PZP przystugujg
wykonawcy, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zamodwienia oraz ponidst lub moze
poniesé szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy. Odwotujgcy ma interes
we wniesieniuc odwotania, gdyz prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg m. in. w zakresie odbioru i
zagospodarowania odpaddw (w tym komunalnych) w- szczegdlnoéci na terenie Gminy Solina. W
zwigzku z tym odwotujacy zainteresowany jest zioZeniem oferty, a w konsekwencji uzyskaniem
przedmiotowego zamodwienia. Jego realizacja skutkowataby zapewnieniem odwotujgcemu
przychodow z prowadzonej dziatalnosci. Ponadto zamawiajacy ze wzgledu na sposdb uksztattowania
tresci SIWZ utrudnia ztozenie oferty prawidiowej i zgodnej z warunkami okreslonymi przez
zamawiajgcego. Okolicznosci te bezposrednio prowadzg do faktycznego braku mozliwosci udziatu
odwolujgcego w postepowaniu, pozyskania zamdwienia publicznego oraz jego. Konsekwencjg jest
powstanie u odwotujgcego szkody w szczegolnosci w postaci utraconego zysku, kiory odwotujgey
mégiby osiagna¢ w wypadku wyboru jego oferty {uznania oferty za najkorzystniejszg i zawarcia
umowy o realizacje zamdwienia publicznego). Natomiast w przypadku uwzgledniania niniejszego
odwotania odwotujgcy bedzie mogt ztozy¢ oferte na korzystnych dla zamawiajgcego warunkach i
podjac dziatania w celu uzyskania przedmiotowego zamdwienia.

Uzasadnienie
Zarzut nr 1, wniosek nr 1.

Zamawiajacy w pkt 3.4 SIWZ natozyt na pracownikdow wykonawcy obowigzek sczytywania kodow
kreskowych. Jednoczesnie Zamawiajacy zaniechat szczegétowego okredlenia wzoru kodu kreskowego,
ktéry miathy by( stosowany w trakcie odbioru odpadow. To na Zamawiajgcym, jake na podmiocie
organizujacym postepowanie o udzielenie zamdwienia. spoczywa obowigzek szczegdfowego oraz
precyzyjnego okreSlenia wszelkich cbowigzkdw cigzacych na potencjalnym wykonawcy w taki
sposoh, aby realizacja zamowienia przebiegata w sposob bezproblemowy. Zamawiajacy powinien byt
udostepni¢ wzdr kodu kreskowego, tak, aby umozliwi¢ potencjalnym wykonawcom mozliwie petne
przygotowanie sie do realizacji zamdwienia.

Zamawiajagcy zobowigzuje potencjalnego wykonawce do wystawiania potwierdzen ilosci odebranych
odpaddw komunalnych z nieruchomosci niezamieszkatych, w przypadku, gdy na dane] posesji
znajduje sie pojemnik wiekszy niz 240 |, z wykorzystaniem przygotowanych we wlasnym zakresie i na
wiasny koszt drukdw samoinkasujgcych.

W ocenie odwotujgcego, niezrozumiate jest jednoczesne nafozenie obowigzku stosowania kodu
kreskowego oraz wystawianie potwierdzen ilosci odebranych odpaddw.

Przyiete przez Zamawiajgcego rozwigzanie prowadzi do pomnozenia obowigzkdw wynikajgcych z.
realizacji zamowienia oraz niepotrzebnego obcigzenia potencjainego wykonawcy. Zamawiajgcy
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jednoczesnie nie precyzuje kto (odbiorca, mieszkaniec czy tez urzednik) zobowigzany bytby do
podpisania przedmiotowego dokumentu, nie udostepnia zadnego wzoru, mogacego chociazby
czesciowo okreslad, jak taki dokument miathy wygladad.

Wskazaé nalezy, iz oczekiwania Zamawiajacego mogiyby zosta¢ w petni speinione w zwigzku z
zastosowaniem kodu kreskowego, a rezygnacja z obowigzku prowadzenia drukéw samoinkasujgcych

jedynie uptynnitaby proces realizacji zamowienia, bez szkody dla jego jakosci.
Zarzut nr 2, wniosek nr 2.

Wskazac nalezy, iz Zamawiajacy nie okredlit w dokumentacji postgpowania w sposob jednoznaczny,
czy wykonawca zobowigzany jest do odbioru odpaddéw umieszczonych w pojemnikach/workach i
oznakowanych kodem kreskowym, czy tez zobowigzany jest do odbioru wszystkich odpaddw,
rownie? i tych, ktdre nie zostaly oznaczone odpowiednim kodem.

Ze zdobytego dotychczas przez odwotujgcego doswiadczenia wynika, iz jedynie precyzyjne okreslenie
obowigzku odbioru odpadéw umozliwi bezproblemows realizacje zamowienia.

Aktualne brzmienie dokumentacji postepowania nie pozwala w sposéb jednoznaczny przyjac, iz
Zamawiajacy nie bedzie wymagat od potencjalnego wykonawcy odbioru odpaddw, ktére nie zostaty
w szezegdlny sposob oznaczone, co w konsekwencji doprowadzi do wzrostu kosztow zwigzanych z
realizacjg zamodwienia przez wykonawce.

Taka sytuacja prowadzi do niepewnosci dla obu stron umowy — zaréwno potencjalnego wykonawcy,
jak 1 Zamawiajacego. W ocenie odwolujacego sprecyzowanie przedmiotowego postanowienia
wykluczy wystapienie ew. zakidcer w trakcie realizacji zamodwienia.

Zarzut nr 3, wniosek nr 3

Z doswiadczenia odwotujgcego wynika, iz specyfikg odbioru odpadéw z miejscowosci Werlas, Zawdaz,
Rajskie oraz Wotkowyja jest brak obecnosci mieszkaficow, brak wystawienia przez nich odpadow
podlegajgcych odbiorowi, a nadto czeste umiejscowienie odpaddw poza pojemnikiem/workiem.

Takie sytuacje prowadza do powstania ew. watpliwosci w zakresie tresci ocbowigzku wykonawcy do
odbioru odpadéw. Aktualna dokumentacja postgpowania nie precyzuje obowigzku wykonawcy do
odbioru odpaddéw umiejscowionych poza przeznaczonym do tego workiem/pojemnikiem, a zatem
wymaga w iym zakresie uzupetnienia oraz sprecyzowania. W innym wypadku, potencialny
wykonawca realizujac zamoéwienie, nie. bedzie wiedziat czy spoczywa na nim obowigzek odbioru

odpadéw, w sytuacii, gdy nie zostang one umiejscowione w worku/pojemniku.
Zarzut nr 4, wniosek nr4

Zamawiajgcy nakfada ha potencjalnego wykonawce obowigzek osiggniecia stosownego poziomu
odzysku i recyklingu mas odpaddéw. Jednoczesnie, jednym z elementéw przedmiotowego zamowienia
jest odbidr odpaddw od mieszkaricdw nieruchomosci potozonych w miejscowoiciach Werlas, Zawdz,
Rajskie oraz Wotkowyja. Specyfika ww. nieruchomosci prowadzi do wniosku, iz -czesto nader
utrudnionym, a czasem i niemozliwym bedzie osiggniecie odpowiedniego poziomu odzysku i mas
recyklingu, przy jednoczesnym odbiorze odpadéw z ww. nieruchomosci. Jednoczesnie, zgodnie z
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aktualnym porzadkiem prawhym to gmina, a nie wykonawca zobowigzana jest do zapewniania
okredlonego poziomu odzysku i mas recyklingu. Tym samym, rozwigzanie przyjete na gruncie
aktualne] dokumentacji postepowania stanowi prébe przerzucenia obowigzkdw gminy na
potencjainych wykonawcéw,

Tym samym, uzasadnione jest wprowadzenie modyfikacji w zakresie tresci tego obowigzku.

Zarzut nr 5, wniosek nr 5

Zamawiajgcy wymaga od potencjalnego wykonawcy odbioru odpadéw po dokonaniu odpowiedniego
zgtoszenia telefonicznego. Jednoczesnie zamawiajgcy nie wskazuje szczegdtowych warunkow,
zgodnie z ktorymi odbidr taki powinien sig odbywac. Ponadto Zamawiajacy zdecydowat sie
wprowadzi¢ do wzoru umowy postanowien dot. kKar umownych, zwigzanych z ew. opdZnieniem
wykonawcy w odbiorze odpadéw po dokonanym zgloszeniu telefonicznym. Taka regulacja ma
charakter zbyt ogdlny oraz niesymetryczny. Przenosi ona bowiem caly odpowiedzialnosé za brak
terminowej realizacji odbioru odpadéw przez potencjalnego wykonawce po dokonanym zgioszeniu
telefonicznym, niezaleznie od okolicznosci towarzyszacych takiemu zgltoszeniu oraz odbiorowi.
Zamawiajgcy powinien w sposéb bardziej szczegbtowy sprecyzowad czas reakcji na dokonane
zgtoszenie, oraz okreéli¢, chociazby szacunkowo iloé¢ odpadéw podlegajacych odbiorowi, a takie
wskazac, przynajmniej orientacyjnie, miejsce, z ktdrego odpady powinny zosta¢ cdebrane.

Zarzut nr 6, wniosek nr 6

Zamawiajgcy zobowigzuje potencjalnego wykonawce, po uzyskaniu zgtoszenia telefonicznego, do
odbioru odpaddw, w przypadku organizowanych przez osoby prawne i jednostki organizacyjne Gminy
Solina imprez. Réwniez | w tej sytuacji, Zamawiajgcy nie wskazuje, chociazby przyktadowo ilosci,
charakteru, planowanej liczby uczestnikéw oraz dat zaplanowanych imprez. Orientacyjne wskazanie
takich danych, a takie danych okreslonych w zarzucie nr 5, umozliwifoby potencjainemu wykonawcy
chociazby czesciowe zaplanowanie odbioru odpaddw, ktére przeciez wigze sie z obowigzkiem
zapewnienia zaplecza kadrowego oraz logistycznego. Brak jest podstaw, aby zobowigzywad
wykonawce do peinej gotowosci do odbioru odpaddw jedynie po odebraniu telefonicznego
zgtoszenia, w sytuacji, gdy Zamawiajacy dysponuje chociazby czeiciowa wiedza w zakresie
zaplanowanych na dany okres imprez. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia, iz kazdy potencjalny
wykonawca moze realizowac jednoczesnie kilka, bad? kilkanascie zobowiazan wynikajacych z réznych
umow, a zatem konieczno$é zaplanowania ew. zbidrki odpaddw jest stalym czynnikiem prowadzenia
dziafainoéci gospodarcze].

Zarzut nr 7, wniosek nr 7

Zamawiajgcy zobowigzuje potencjalnego wykonawce do odbioru odpadéw maksymalnie do godz.
18:00. W ocenie odwotujgcego taki warunek ma charakter zbyt arbitralny. Aby zamdwienie mogto
by¢ realizowane w sposéb bezproblemowy oraz terminowy, Zamawiajacy powinien podjac probe
okresienia godziny, do ktérej mieszkaricy zobowigzani byliby do wystawienia odpadow,
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podlegajacych odbiorowi, co umozliwitoby potencjalnemu wykonawcy uprzednie zaplanowanie ¢zasu
odbioru odpadow.

Aktualne brzmienie dokumentacji postepowania precyzuje jedynie obowigzek wykonawcy do
kazdorazowego odbioru odpaddéw maksymalnie do godz. 18:00, naktadajagc na niego
odpowiedzialnosc (kary umowne) w przypadku braku terminowej realizacji zaméwienia. W ocenie
odwotujgcego koniecznym jest wprowadzenie modyfikacji przedmiotowego postanowienia zgodnie z
wnioskiem odwotujgcego, co pozytywnie wplynie na przeprowadzenie przez kalkulacji ceny oraz
ryzyk zwigzanych z przedmiotowym zamowieniem, a w konsekwencji jego petng realizacje.

Zarzut nr 8, wniosek nr 8

Aktualna tresé dokumentacji postepowania naktada na potencjainego wykonawce ocbowigzek
terminowego odbioru odpaddw, nawet w przypadku wystapienia okoliczriosci prowadzgcych do
znacznego utrudnienia moiliwodci przeprowadzenia takiego odbioru, wskazujgc przyktadowo na
prowadzone remonty drég, dojazddw itd.

W ocenie odwolujgcego postanowienie takie jest niedopuszczalne i powinno zosta¢ zmodyfikowane.
Wskaza¢ bowiem nalezy, iz to Gmina Solina jest podmiotem odpowiedzialnym za stan techniczny
drog dojazdowych oraz to ona — w sposob catkowicie arbitralny, decyduje o koniecznosci
podejmowania remontow drdg na jej terenie. Niezasadne jest zatem przerzucanie na potencjalnego
wykonawce catkowitej odpowiedzialnodci za brak terminowego odbioru odpadéw, ktéry nie moze
nastapic z uwagi na niezalezne od niego okolicznosci. Takie rozwigzanie ma charakter niesymetryczny
i winno ulec modyfikacji.

Zarzut nr 9, wniosek nr 9

Zamawiajgcy zdecydowat sie na hrak okredlenia minimalnej ilosci pojazdow, ktorymi powinien
dysponowac potencjalny wykonawca, do czego zgodnie z art. 22d ust. 1 pzp, byt uprawniony.
Okreslenie wymagari technicznych przy tego typu zaméwieniach, ma charakter szczegélnie istotny.
Pozwala bowiem na wylonienie wykonawcy, ktérego uprawnienia oraz posiadane zdolnoici
techniczne oraz logistyczne zapewnig niczym nieskrepowana, prawidtowa realizacje zamowienia.
Wprowadzenie okreslonych modyfikacji w dokumentacji postepowania, poprzez okreslenie
odpowiednich wymagan technicznych umoiliwi wylenienie wykonawcy dysponujacego odpowiednim
doswiadczeniem oraz wplynie na niezaktdcong realizacje zamdwienia.

Zarzut nr 10, wniosek nr 10

Zamawiajacy, podobnie jak w przypadku zarzutu nr 4 oraz zarzutu nr 5, zobowiazal potencjainego
wykonawce do odbioru odpadéw z budéw i remontdéw oraz odpadidw zielonych na telefoniczne
zgloszenie. Zamawiajacy pominat jednak wskazanie precyzyjnych danych zwigzanych z odbiorem,
takich jak okreslenie rodzaju workéw/konteneréw, podmiotu zobowigzanego do pokrycia kosztéw
zwigzanych z ich nabyciem, sposobu ich dystrybucji, okredlenia limitu odpadéw oraz czasu
przeznaczonego na ich odbior.
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Dla potencjalnego wykonawcy niezrozumiate jest w jaki sposéb ww. dane winny zostac ustalone, a s3

one o tyle istotne, ze majg reainy wplyw na ew. koszt zamdéwienia oraz przebieg jego realizacji.
Zarzut nr 11, wniosek nr 11

W zakresie przedmiotowego zarzutu, zastosowanie znajduje uzasadnienie dot. zarzutu powyzszego, a
takze zarzutow nr 4 i 5 oraz zwigzana z tym koniecznosé sprecyzowania oczekiwan Zamawiajgcego.

Zarzut nr 12, wniosek nr 12

Zamawiajacy z jednej streny zobowigzuje potencjalnego wykonawce do kazdorazowego zglaszania
wystgpienia braku selektywnego zbierania odpaddw, z drugiej zas zaniecha wskazania definicji tego
pojgcia.

Umozliwienie prawidtowe] realizacji obowigzku o takiej tresci wymaga od Zamawiajacego
sprecyzowania tego pojecia. Aktualne brzmienie dokumentacji postepowania nie pozwala na
ustalenié przedmiotowej definicji, a zatem nie pozwala na zapewnienie Zamawiajgcemu przez
potencjainego wykonawce optymalne] realizacji obowiazku o takiej treéci. Jego sprecyzowanie
poprzez wskazanie kryteriéw, sposobu ich oceny, sposobu informowania i dokumentowania ew.
naruszenia (zdjecia, opis) umozliwi potencjalnemu wykonawecy rzeczywista kontrole nad
prawidiowym przebiegiem postepowania, w tym dokonywaniem zgloszedt braku selektywnego
zbierania odpadow, z uwzglednieniem szeroko pojgtych aspektow Srodowiskowych.

Zarzut nr 13, wniosek nr 13

W tym miejscu odwolac nalezy sig do uzasadnienia zarzutu nr 4. Zamawiajgcy wymaga od
potencjalnego wykonawcy bezwarunkowego osiggniecia okreélonego poziomu mas i odzysku.
Zachowanie ww. warunkéw zwigzane jest zardowno z dodatkowymi cbowigzkami potencjalnego
wykaonawcey, jak i kosztami calego zamdwienia. Przedmiotowe postanowienie ma charakter
niesymetryczny i stanowi niedopuszczalng prébe przerzucenia cigigcego na Gminie Solina obowigzku
osiggniecia okreslonych poziomow mas i recyklingu na potencjalnych wykonawcdw.

Zarzut nr 14, wniosek nr 14

Postanowienia wzoru umowny staojg razacej dysproporcji w zakresie praw i obowigzkow
Zamawiajgcego -oraz potencjainego wykonawcy, Zastrzeione kary umowne nie okreslajg
maksymalnej wysokosci ich naliczania. Postanowienia z nimi zwigzane powinny zostaé
zmodyfikowane. Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Okregowego w todzi z dnia 22 listopada 2018
roku, sygn. Xlll Ga 642/18, zapis nie wskazujacy ani maksymalnej wysokosci kary umownej, ani
ostatecznego terminu, do ktérego jest naliczana, nie spetnia warunku wskazania okreslonej sumy, co
-czyni zapis § 8 ust. 1 pkt 1.1 umowy bezwzglednie niewaznym {art. 58 § 1 k.c.). Nieckreslenie w
umowie kofcowego terminu naliczania kar umownych ani ich kwoty maksymalnej prowadzi do
obcigzenia zobowigzanego tym Swiadczeniem w nieokreslonym czasie, a wigc w istocie tworzy
zobowigzanie wieczne, niekonczace sie. Takie uksztaftowanie zobowigzania zapiaty kary umownej
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nie spetfnia nalezgcego do jego istoty wynikajacego z art. 483 § 1 k.c. wymagania okreslenia sumy
pienigznej podlegajacej zaptacie w zwigzku z niewykonaniem lub nienaleiytym wykonaniem

zobowigzania niepienigznego.

1: Zamawiajacy wprowadzit catkowita odpowiedzialno$¢ potencjalnego wykonawcy za wszelkie
szkody wywotane jego dziataniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu ustug. Odpowiedzialnosc ta
nie jest zalezna od winy. Postanowienie w takiej tresci ma zbyt daleko idacy charakter i pozostaje
sprzeczne nie tylko z zasadami wspdtiycia spotecznego {art. 5 kc), ale i treicia art. 415 ke
{odpowiedzialnos¢ deliktowa).

2: W ‘dwietle aktualnege brzmienia postancowien dokumentacji postepowania, Zamawiajacy jest
uprawniony do natychmiastowego odstgpienia od umowy w przy_padk‘u, gdy wykonawca nie
rozpocznie wykonywania umowy. Przyjete rozwigzanie ma charakter zbyt arbitralny i winno zostac
zmienione, w sposéb umoilwiajgcy potencjalnemu wykonawey realizacje zamdwienia, pomimo
krotkiego, czgsto niezaleinego od niego opdinienia, a zatem wprowadzenie modyfikacji w tym
zakresie wydaje sie konieczne i uzasadnione.

3: Rozwiazania dot. kar umownych przyjetych we wzarze umowy majg charakter niesymetryczny. Juz
po 2 dniach od rozpoczecia ich naliczania, Zamawiajacy uprawniony jest do odstapienia od umowy.
Modyfikacja przedmiotowych postanowied poprzez zobowigzanie Zamawiajgcego do wezwania
wykonawcy do wykonania umowy bedzie istotna rowniez i z punktu widzenia interesu
Zamawiajgcego, poniewaz wyeliminuje ew. koniecznosé zwigzana z organizacjy kolejnego
postepowania, a zatem zapewni ciggtosé realizacji ustugi.

4: Zakres kontroli dokonywanej przez Zamawiajacego jest zbyt szeroki. Katalog przypadkéw, w
ktérych kontrola moie zostaé dokonana jest katalogiem otwartym. Taki zakres kontroli jest
niedopuszczalny oraz prowadzi do niepotrzebnej ingerencji Zamawiajgcego, ktory podejmujac
wspbiprace z profesjonalnym podmiotem, powinien mie¢ gwarancje profesjonalnej realizacji
zamowienia. Wyliczenie przypadkéw, w razie ktérych kontrola mogtaby byé prowadzona powinno
miec charakter enumeratywny.

5: Wykonanie zastgpcze powinno zostaé zawarte w umowie, jednak przyjgta aktualnie tres¢ w jego
zakresie ma charakter nader rygorystyczny. DopuszczalnoS¢ wykonania zastepczego, zgodnie z zasadg
réwnouprawnienia stron umowy, powinna byc¢ uzalezniona od uprzedniego wezwania wykonawcy do
realizacji zamowienia oraz wyznaczenia mu odpowiedniego terminu, co spowoduje zminimalizowanie.

ew. negatywnych skutkow zaréwno dla potencjalnego wykonawcy, jak i Zamawiajacego.

6: Zmiana wykazu nieruchomosci powinna zostaé okreslona jako zmiana umowy w drodze aneksu.
Zmiana taka ma bowiem olbrzymie znaczenie w kontekscie realizacji przedmiotu umowy, a takze
olbrzymi wpiyw na warto$¢ zamdwienia. Modyfikacia przedmictowego postanowienia umozliwi
potencjalnemu wykonawey realne okreslenie ceny, a co za tym ’idzie, Zamawiajgcy bedzie
dysponowatl mozliwie petng informacjg w zakresie kosztoéw, ktére musi ponies¢ w zwigzku z
przedmictowym zamdwieniem. Ponadto, potencjalny wykonawca powinien otrzymad wykaz
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nieruchomosci przed ziozeniem oferty, aby méc oszacowac wartesé zamdwienia. Informacja ta ma
dla niego kluczowe znaczenie, chociazby z punktu widzenia oszacowania mozliwosci sprostania
podstawowym obowigzkom wynikajacym z zamowienia..

7. Zamawiajacy, naktadajac na potencjalnego wykonawce obowigzek zakupu plastikowych workow
przeznaczonych do zbiorki odpadéw, powinien ckreslic, a chociazby czesciowo oszacowacd potrzeby
nieruchomosci. Dane te pozostajg kluczowe nie tylko z punktu widzenia kosztéw zamodwienia, ale i
jego prawidiowej realizacji, majacej przeciez znaczenie dla samego Zamawiajgcego. Wskazac nalezy,
iz z calg pewnoscia Zamawiajgcy, w. oparciu o przeprowadzone dotychczas postepowania, z cafa
pewnoscig dysponuje danymi moggcymi umozliwi¢ dokonanie takiego szacunku.

8: Odwotujgey nie kwestionuje obowiazku przestrzegania okreslonych przepiséw bhp oraz ppoz., a
takze obowiazku sprawnege wykonywania umowy, jednak w jego ocenie postanowienieé umowne w
dotychczasowej tresci ma charakter niesymetryczny. W ocenie odwotujgcego, sam Zamawiajacy
powinien podejmowad starania majgce na calu zapewnienie potencjalnemu wykonawcy
odpowiednich warunkéw do realizacji zamdwienia, tak, aby moglo ono przebiegaé w sposéb
prawidlowy oraz terminowy. Qbcigzenie potencjalnego wykonawcy chowigzkiem zapewnienia takich
warunkéw ma charakter zbyt ogdiny i niczym nieuzasadniony. To obie strony umowy powinny
bowiem dazy¢ do prawidfowej realizacji ohowigzkéw wynikajgcych z jej tresci.

9: W zakresie tego zarzutu, zastosowanie znajdzie rowniez argumentacja przedstawiona w
odniesieniu do zarzutu 8. Brak jest podstaw do jednoczesnego zobowigzania wykonawcy de facto do
dbatoséci o infrastrukture w taki sposdb, aby realizacja zamowienia byla w petni moiliwa, przy
jednoczesnym braku okreélenia obowigzku Zamawiajacego do podjecia starait majacych na celu taka
realizacje zamdwienia. Nie bez znaczenia pozostaje fakt pozbawienia wykonawcy prawa do zgdania
wzrostu wynagrodzenia wzwigzku z napotkanymi przez niego utrudnieniami w realizacji zamdwienia,
kiére pozostaja od niego catkowicie niezaleine. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia, iz znaczne
utrudnienie odbioru odpadéw moie byc wywofane trudnymi warunkami atmosferycznymi
{lokalizacja, potozenie geograficzne, uksztattowanie terenu).

100 W zakresie przedmiotowego zarzutu, uzasadnienie znajdzie argumentacja przedstawiona w
odniesieniu zarzutu o nr 14.4. Aktualne uprawnienie Zamawiajgcego do kazdorazowego wstepu na
teren bazy magazynowo-transportowej, bez uprzedniego poinformowania o tym fakcie
potencjalnego wykonawcy jest zbyt daleko idgce. Potencjalny wykonawca, podejmujac decyzje o
realizacji zaméwienia, daje gwarancjg jego prawidtowej realizacji, co powinno by¢ dla Zamawiajacego
wystarczajgce. Ponadto nie moina zapominad, iz potencjalny wykonawca nie bedzie zajmowat sig
tylko | wytacznie odbiorem odpadow w ramach tego konkretnego zaméwienia, a zatem prowadzenie
kontroli w aktualnie przewidzianej formie, moze wptynagc réwniez i na realizacje pozostalych zadan
wykonawcy, wynikajgcych z zawartych przez niego umoéw.

11: Odwotujacy sprzeciwia sie aktualnemu rozwigzaniu, polegajgcemu na okresleniu wynagrodzenia

w sposdb informacyjny. Strony powinny dokonaé¢ mozliwie petnego oraz precyzyjnego okredlenia
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wartodcei zaméwienia, z uwzglednieniem dotychczasowych danych za ubiegle okresy, a takze
propozycji potencjalnego wykonawecy dot. ceny.

W tym miejscu, odwotujgcy pragnie odwoifaé sig do danych dot. ilosci i rodzaju zebranych w i
potowie 2019 r. odpaddw komunalnych i segregowanych z terenu Gminy Solina. Na marginesie,
odwotujgcy pragnie zaznaczyé, iz art. 6f ust. 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach
precyzyjnie okresla podstawe ustalenia wynagrodzenia za odbieranie odpadéw komunalnych od
wilascicieli nieruchomosei stanowi stawka za 1 Mg odebranych odpadéw komunalnych.

Dowdd: Zestawienie ilosci i rodzaju zebranych w Il polowie 2019r odpadow komunalnych i
segregowanych z terenu Gminy Solina, przygotowane na podstawie danych przedsigbiorstwa,
realizujacego ustuge odbioru odpadéw w Gminie Solina w okresie lipiec 2019 — grudzien 2019

Zarzut nr 15, wniosek nr 15

W kontekscie przedmiotowego zarzutu wskazaé nalezy przede wszystkim na wyrok Wojewadzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie, sygn. akt V SA/Wa 2230/16 (Lex nr 2406688), z ktdrego w
sposob jednoznaczny wynika, iz istnienie w zatgczonym do SIWZ wzorze umowy postanowienia
przewidujgcego kare umowng w raigco wygorowanej wysokosci moze powodowad podwyiszenie
cen w skiadanych ofertach {z uwagi na wyisze ryzyko zwigzane z zawarciem umowy), a
prawdopodobrie jest takze, iz niektére podmioty w ogéle nie przystapig do przetargu, nie chcac
narazac sie na realne ryzyko uiszczenia kary umownej, czynigcej umowe nieatrakcyjng finansowo, a
takze odwotac sie do cytowanego powyzej orzeczenia Sadu Okregowego w todzi z dnia 22 listopada
2018 roku, sygn. X/l Ga 642/18.

Postanowienia wprowadzone przez Zamawiajgcego we wzorze umowy S3 raigco wygorowane.
Zastrzezone kary umowne odnoszg sie do licznych sytuacji, za ktdre nie zawsze cdpowiedzialny
bedzie potencjalny wykonawca, a nadto do sytuacji czesto zaleznych od sity wyzszej, na ktére zadna
ze stron nie bedzie miata wplywu.

Zarzut nr 16, wniosek nr 16

Przedmiotem nin. zamdwienia jest odbiér odpadow. Jakkolwiek odwotujgcy ma Swiadomosd
dodatkowych obowiazkéw zwigzanych z realizacjg zamdwienia, tak zobowigzanie go do prowadzenia
punktu obsfugi klienta, zapewniajacego rozpatrzenie i zalatwienie reklamacji w terminie 1 dnia od
momentu jej zgloszenia, iezy w razacej dysproporcji praw i obowigzkéw stron umowy.

Zamawiajgcy powinien zapewni¢ potencjalnym wykonawcom mozliwie petne warunki do realizacji
zamowienia, rezygnujac z obcigzania ich dodatkowymi ohowigzkami, tym bardziej, ustalajgc bardzo
krotkie terminy na ich realizacje. Wskazad nalezy, iz to Gmina Solina jest dysponentem wszelkich
informacji oraz danych zwigzanych z tzw. deklaracjami edpadowymi i to ona najlepiej potrafi ocenié
zasadnosé ew. reklamacji. W tym zakresie, nalezatoby zatem wprowadzi¢ okreslone modyfikacje, aby

rezlizacja zamdwienia przebiegata sprawnie oraz bezproblemowo.

Zarzut nr 17, wniosek nr 17
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Zgodnie z art. 91 pzp, Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteridw oceny
ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.
Kryteriami oceny ofert sg cena lub koszt albo cena lub koszt i inne kryteria odnoszgce sie do
przedmiotu zamowienia, w szezegdlnosci:
1. jakosé, w tym parametry techniczne, wlasciwoici estetyczne i funkcjonalne;
2. aspekty spoteczne, w tym integracja zawodowa i spoteczna osdb, o ktdrych mowa w art. 22 ust.
2, dostepnosc.dia oséb niepetnosprawnych lub uwzglednianie potrzeb uzytkownikow;
3. aspekty srodowiskowe, w tym efektywnosé energetyczna przedmiotu zaméwienia;
aspekty innowacyjne;
5. organizacja, kwalifikacje zawodowe i doswiadczenie oséb wyznaczonych do realizacji
zamowienia, jeZeli mogg miec znaczacy wptyw na jakos< wykonania zamdwienia;
6. serwis posprzedazny oraz pomoc techniczna, warunki dostawy, takie jak termin dostawy, sposéb
dostawy oraz czas dostawy lub okres realizacji.
Odwotujgcy ma swiadomosc, iz wyliczenie przedstawione powyize] ma charakter przykladowy, jednak
brak jest jakichkolwiek watpliwoséci w zakresie kwalifikacji terminu ptatnoéei faktury jako kryterium
cenowe. Zamawiajacy nie jest uprawniony do okreslenia jedynie kryterium cenowego, na podstawie
ktdrego podejmie decyzje o wyborze wykonawcy odpowiedzialnego za realizacje zamdwienia. Na
mocy obowigzujgeych przepisdw prawa ma on obowigzek okreslenia dodatkowych kryteridw, poza
kryterium ceny. Aktualnie, Zamawiajacy de facto przypisat stuprocentows wage czynnikom
zwigzanym z ceng, zaniechujgc jednoczesnie okreélenia innych wymagai czy tez standardéw,
majgcych znaczenie przy realizacji zamowienia (wymagania techniczne, doswiadczenie, wyksztalcenie

itd.). Takie postanowienie jest niedopuszczalne i z caly pewnoécia powinno zosta¢ zmodyfikowane.
Zarzut-nr 18, wniosek nr 18

Postanowienie pkt 5.12 Opisu przedmiotu zamoéwienia jest nieprecyzyjne. Zgodnie z jego aktualnym
brzmieniem, wykonawca zobowigzany jest do jednorazowego rozstawienia i ewentualnego zebrania
pojemnikdw 1100 [, bedgcych wiasnosciy Zamawiajgcego, w miejscach wskazanych przez
Zamawiajgcego — maksymalnie 5 wyznaczonych miejsc. Postanowienie ma charakter ogélny i nie
pozwala na jednoznaczne sprecyzowanie chowigzku potencjalnego wykonawcy w tym zakresie. Jego
aktualna tres¢ uniemotzliwia potencjainemu wykonawcy przygotowanie mezliwie petnej oferty, z
uwzglednieniem wszelkich czynnikéw kosztotwdrczych oraz ryzyk.

Zarzut nr 19, wniosek nr 19

Zamawiajgcy zobowigzuje potencjalnego wykonawce do dostarczenia Kart przekazania odpadow
{KPO). Odwotujgey pragnie podkreslié, iz od 1 stycznia 2020 r. mozliwym jest prowadzenie KPO w
formie elektronicznej, co w sposéb znaczacy powoduje ptynnosc realizacji zamowienia. Zamawiajgcy
powinien okresli¢, iz KPO powinny by¢ prowadzone w formie elektronicznej. Pomimo takiego

obowigzku, dokumentacja postepowania nie zawiera w tym zakresie unormowan.

Zarzut nr 20, wniosek nr 20
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W zakresie przedmiotowego zarzutu, uzasadnienie znajdzie argumentacja przedstawiona w
kentekscie zarzutu nr 14.6.

Potencjalny wykonawca musi otrzymac wykaz nieruchomosci na etapie przed ziozeniem oferty, a nie,
jak to okreélit Zamawiajgcy, niezwlocznie po podpisaniu umowy. Dokumentacja taka umozliwi
potencjalnemu wykonawcy nie tylko sprecyzowanie kosztow, zwigzanych z realizacjg umowy, ale
przede wszystkim samo podjecie decyzji o ew. ztozeniu oferty, przy uwzglednieniu posiadanego przez
niego potencjatu technicznego, logistycznego oraz kadrowego. Jledynie znajomosé wykazu umozliwi
potencjalnemu wykonawcy zapewnienie gwaranc]i realizacji zaméwienia w sposdb prawidiowy, z
korzyscig dla samego Zamawiajgcego, poniewai z jego tresci wynika szereg obowigzkdw, kidre

potencjalny wykonawca musi speini¢ realizujac zadanie.
Zarzut nr 21, wniosek nr 21

Przepisy RODO odnosza sie do ochrony oséh fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osohowych i maja one zastosowanie do przetwarzania danych oscbowych w sposdb catkowicie lub
czeSciowo zautomatyzowany oraz do przétwarzania w sposob inny niz zautomatyzowany danych
osobowych stanowigcych czesé zbioru danych lub majgcych stanowié czesé zbioru danych.

Przedmiotowe uregulowania w zaden sposob nie dof. ew. obowiazku zachowania w tajemnicy
wszelkich informacji uzyskanych w zwigzku z realizacjg umowy. Oba obowigzki sg od siebie niezaleine

i jako takie powinny zostaé od siebie wyodrebnione.
Zarzut nr 22, wniosek nr 22

Zgodnie z ust. 5 pkt 30) OPZ wykonawca zobowigzany jest przestrzegac obowiazujacych przepisow
prawa. Ponadto zgodnie z §1 ust. 2 projektu umowy wykonawca zobowigzany jest w trakcie realizacji
zamdwienia przestrzega¢ m. in. postanowien przepiséw prawa miejscowego — w szczegdinosci
Uchwaly oraz Regulaminu. Zamawiajacy uksztaftowal wymagania co do czestotliwosci odbioru

cdpaddéw w ramach harmonogramu ‘w sposdb sprzeczny z trescig Uchwaly. Dotyczy to w

szezegblnodel:

1. ust. 3 pkt 1) lit. d) mysinik 1. i 3. OPZ — czestotliwosé odbioru odpadéw w okresie od 1 lipea do 30
wrzeénia {wzglednie 31 grudnia) dwa razy w tygodniu, podczas gdy §3 ust. 2 pkt 1) my$inik 1.
Uchwaty — czestotliwosc¢ odbioru odpaddw w okresie od 1 maja do 30 wrzeénia raz w tygodniu,

2. ust. 3 pkt 2) lit. a) OPZ — czestotliwos¢ odbioru metali we wskazanych okresach raz/dwa razy w
tygodniu, podczas gdy 83 ust. 1 pkt 3) lit. b} Uchwaly — czestotliwo$¢ odbioru metali raz na
miesiac,

3. ust. 3 pkt 2) lit. a) OPZ — czestotliwos¢ odbioru metali we wskazanych okresach raz/dwa razy w
tygodniu, podczas gdy §3 ust. 2 pkt 2} lit. b) Uchwaty — czestotliwo$é odbioru metali raz na
miesigc.

Ponadte sprzecznosi¢ wystepuje rowniez w stosunku do tresci Regulaminu. Dotyczy to w
szczegdlnosci:
1. ust. 3 pkt 1) lit. d) mysinik 1. i 3. OPZ — czestotliwosé odbioru odpaddw (nieruchomosci

niezamieszkate, niezamieszkate nieruchomosci mieszane} w okresie od 1 lipca do 30 wrzesnia
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{wzglednie 31 grudnia) dwa razy w tygodniu, podczas gdy §9 ust. 1 pkt 2) Regulaminu -
czestotliwose edbioru odpaddw w okresie od 1 maja do 30 wrzesnia raz w tygodniu,

2. ust. 3 pkt 2} lit. a) OPZ — czestotliwosdc odbioru metali we wskazanych okresach raz/dwa razy w
tygodniu, podczas gdy §9 ust..2 pkt 2) Regulaminu — czestotliwosé adbioru metali raz na miesiac.

Powyisze oznacza zarowno sprzecznost postanowien dokumentacii z przepisami prawa
miejscowego, jak i brak mozliwosci okredlenia przez wykonawce zakresu przyjmowanych
obowigzkdw, a tym samym prawidtowej kalkulacji ryzyk oraz ceny oferty.

Zarzut nr 23, wniosek nr 23

Zgodnie z ust. 5 pkt 30) OPZ wykonawca zobowigzany jest przestrzegac obowiazujgcych przepisow
prawa. Ponadto zgodnie z §1 ust. 2 projektu umowy wykonawca zobowigzany jest w trakcie realizacji
zamowienia przestrzegac m. in. postanowiedl przepiséw prawa miejscowego — w szczegdlnaosci
Uchwaty oraz Regulaminu. Zgodnie z §4 ust. 9 Regulaminu, w razie uznania przez wykonawce, ze
wtasciciel nieruchomosci nie wywiazuje sie z obowiazku segregacji odpaddw, wéwezas wykonawca
zobowigzany jest do ich przejecia oraz uznania, ze s odpadami zmieszanymi. Zgodnie natomiast z §5
ust. 2 Uchwaly, w takiej sytuacji wykonawca powinien pozostawi¢ je do odbioru w najblizszym
terminie odbioru odpadéw zmieszanych. Z uwagi na fakt, Ze ww. akty prawa miejscowego ksztattujg
W sposob nieroztaczny zaréwno prawa i obowigzki wykonawcy, jak i przedmiot niniejszego
zamowienia publicznego, to istniejgca sprzeczno$é prowadzi do braku mioiliwosci jednoznacznego
ustalenia sposobu postepowania wykonawcy w razie braku segregacji odpadéw. Nieprawidiowe
(budzace watpliwosci) okreslenie przedmiotu zamdwienia powoduje brak mozliwosci wiasciwej
aceny przez wykonawce ryzyk oraz oszacowania ceny oferty.

Zarzut nr 24, wniosek nr 24

Zgodnie z ust. 5 pkt 30) OPZ wykonawca zobowigzany jest przestrzegac obowiazujgcych przepisow
prawa. Ponadto zgodnie z §1 ust. 2 projektu umowy wykonawca zobowigzany jest w trakcie realizacji
zamoOwienia przestrzega¢ m. in. postanowien przepiséw prawa miejscowego — w szczegdlnosci
Uchwaly oraz Regulaminu. Zamawiajacy uksztatiowat wymagania dotyczace koloru pojemnikéw na
odpady w spasob sprzeczny z wymaganiami ckreslonymi w Regulaminie. Dotyczy to w szczegdlnosci
nastepujacych postanowien:

1. ust. 5. pkt 18) OPZ myélnik 1. OPZ — kolor zielony dla odpaddw ze szkia w tym odpadéw
opakowaniowych ze szkia, podczas gdy §6 ust. 3 lit. @) i b) oraz ust. 4 [it. a) i b} Regulaminu —
kolor zielony dla opakowan szklanych kolorowych oraz kolor biaty dia opakowar szklanych
bezbarwnych. W rezultacie, w razie powstania odpadu bedacego opakowaniem szklanym
bezbarwnym, brak bedzie wlasciwego pojemnika, w ktérym tego rodzaju odpad powinien zosta¢
urnieszczony zgodnie z Regulaminem,

2. ust. 5 pkt 18) OPZ myslnik 3. OPZ — kolor 26ty dla odpaddéw metalowych w tym odpadéw
opakowaniowych z metali, podczas gdy §6 ust. 3 lit. d) oraz ust. 4 lit. d) Regulaminu — kolor
pojemnika dla tego typu odpadow powinien by¢ czerwony,
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3. ust. 5 pkt 18) OPZ myslnik 4. OPZ — kolor brgzowy dla odpaddéw biodegradowalnych, podczas gdy
§6 ust. 3 lit. f) oraz ust. 4 lit. f) Regulaminu — kolor pojemnika dla tego typu odpaddéw powinien
by¢ czarny.

Powyisze oznacza zarOGwno sprzecznos¢ postanowien dokumentacji z przepisami prawa

miejscowego, jak i brak mozliwosci okreslenia przez wykonawce zakresu przyjmowanych

obowigzkéw, a tym samym prawidtowe] kalkulacji ryzyk oraz ceny oferty.

Z uwagi na niezwykle krotki termin na analize dokumentacji niniejszego zamodwienia publicznego oraz
zfozenie niniejszego odwotania, odwotujgcy zastrzega mozliwos¢ przeditozenia dodatkowych

dowodow oraz argumentacji w sprawie na dalszym etapie postepowania odwotawczego.

Wobec powyiszego wnosze jak na wstepie.

W imieniu odwotujgcego
LA |
IL ( LJ{U]_WL‘(‘:T_’\J
v

r. pr. Marcin Gotawski

Zataczniki:

- petnomocnictwo wraz z optatg skarbowg;

- dowdd uiszczenia wpisu od odwotania;

- wydruk KRS odwotujgcego;

- wydruk KRS komplementariusza odwotujacego;

- zestawienie ilosci i rodzaju zebranych w Il potowie 2019r odpaddw komunalnych i segregowanych z
terenu Gminy Solina, przygotowane na podstawie danych przedsiebiorstwa, realizujgcego ustuge
odbioru odpaddéw w Gminie Solina w okresie lipiec 2019 — grudzien 2019;

- dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu.
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Warszawa, dnia 19.05,2020r.
PEENOMOCNICTWO

Dziafajac w imieniu Transprzet sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w miejscowosci Zabtotce 51 (38-500 Sanok),
zarejestrowang w 53dzie Rejonowym w Rzeszowie, XIl Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem KRS: 696872, posiadajacg numer REGON; 368361023, NIP: 6871964974
{daiej jako: ,Spatka”), niniejszym upowazniamy:

e r.pr. Mariana Mazurka,

s r.pr. lakuba Pawelca,

e r.pr. Magdalene Mazurek-Szkatube,

¢ 1, pr. Jarostawa Kulawika,

s r, pr. Marcina Gotawskiego,

s r.pr. Anne Dabrowska,

s apl. adw. Piotra Birkowskiego,

o apl.r. Anne Gagorowska,

z kancelarii M. Mazurek i Partnerzy Radcowie Prawni sp. p. z siedzibg w Warszawie (02-595) przy ul.
Putawskie] 99, kazdego z nich z osobna:

do reprezentowania Spétki we wszelkich sprawach zwigzanych z postepowaniem o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonego przez zamawiajgcego: Gmine Solina (ul. Wiejska 2, 38-610
Polariczyk) w trybie przetargu nieograniczonego pod nazwg: ,Odbiér i zagospodarowanie odpaddw
komunainych ed wiascicieli nieruchomodci, na ktdrych zamieszkujg mieszkancy oraz od wiascicieli
nieruchomodci, na ktorych nie zamieszkujg mieszkaiicy, a powstajg odpady, potozonych na obszarze
Gminy Solina”, numer referencyjny: WR.271.7.2020, dalej jako: ,Zamdéwienia”.

Petnomocnictwo upowainia do skladania wszelkich odwiadczer woli | wiedzy w imieniu i na rzecz
Spotki oraz dokonywania w imieniu Spotki wszelkich czynnosci prawnych i faktyeznych odnoszacyeh sie
do Zaméwienia - w tym do reprezentowania przed zamawiajgcym, Krajowa 1zbg Odwotawcza,

Prezesem Krajowej lzby Odwotawczej, Prezesem Urzedu Zamowied Publiczriych, sadami

powszechnymi {w szczegblnosci Sadem Okregowym}) 1 Sadem NajwyZszym, wszystkimi instytucjami,

urzedami, organami administracji pafstwowej i samorzadowej, osobami fizycznymi i prawnymi, innymi
zamawiajacymi w rozumieniu Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieri publicznych (dalej
jako: ,PZP”) lub Ustawy z dnia 21 paidziernika 2016 r. o umowie koncesji na roboty budowiane lub
ustugi (dalej jako: ,,UKon”), podmiotami publicznymi lub partnerami prywatnymi w rozumieniu Ustawy

z dnja 19.12.2008 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (dale] jako: ,,PPP”} oraz innymi podmiotami,

a w szczegblnosci do:

1) wnoszenia (podpisywania) | cofania srodkéw ochrony prawne] przewidzianych w
szczegdlnadci w Dziale V| Ustawy PZP oraz w Rozdziale 10 UKan - m. in, odwolani, przystapien
do postgpowania odwofawczego, informacji o niezgodnej z przepisami czynnosci
Zamawliajgcego, opozycji przeciw przystapieniu innego wykonawcy, sprzeciwu wobeéc
uwzglednienia w calosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, skarg, zazaler do sagdow (w
szczegdlnosci Sadu Okregowego) oraz reprezentowania Spotki w toku ich rozpoznawania,
zwracania sie do Prezesa Urzedu Zamodwien Publicznych z wnioskiem o wniesienie skargi
kasacyjnej w sytuacji wydania przez sgd wyroku lub jtanowienia konczacego postepowanie
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

w sprawie w trybie art. 198g PZP (w sytuacji niemozliwosci wniesienia rzeczonej skargi przez
Spotke) oraz z wnioskiem o wystapienie Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych do sadu o
uniewainienie umowy w trybie art. 144a PZP,

reprezentowania Spaétki przed witasciwymi organami i instytucjami kontroli i nadzoru zgodnie
z przepisami regulujacymi funkcjonowanie instytucji zamawiajacych (w tym na podstawie art.
144b PZP) — w szczegdlnosci Wojewodami, Regionalnymi Izbami Obrachunkowymi, a takie
sgdami administracyjnymi wszystkich instancji,

potwierdzania zgodnosci kopii dokumentdw lub odwiadczern z oryginatami oraz
poswiadczania ttumaczen,

prowadzenia korespondencji, w tym sktadania wymaganych oswiadczen i dokumentéw wraz
z ich uzupetnianiem oraz sktadaniem wyjasnien dotyczacych tych oswiadczen lub
dokumentow,

korzystania w imieniu Spotki z przystugujgcych uprawnien do wglgdu w dokumentacje
postepowania o udzielenie Zamdwienia, w tym do protokotow, ofert i zatacznikdéw do ofert,
sktadania oswiadczen w zakresie obejmowania tajemnicg przedsiebiorstwa informacji
odnoszacych sie do Spétki lub cztonkdw Spétki,

innych dziatan (czynnosci), jakie okaig sie niezbedne przy realizacji umocowania
wynikajacego z pkt 1) — 6).

Realizacja wszelkich uprawnien nadanych petnomocnikowi na mocy niniejszego petnomocnictwa (w

szczegdlnosci okreslonych w pkt 1) — 7) powyzej) moze by¢ dokonywana réwniez przy uzyciu srodkéw
komunikacji elektronicznej, o ktdrych mowa m. in. w art. 2 pkt 17) lub art. 10a lub art. 180 ust. 4i 5
ustawy PZP, jak rowniez z wykorzystaniem kwalifikowanych podpiséw elektronicznych.

Petnomocnik jest uprawniony do ustanowienia dalszych petnomocnikéw.

W imieniu
Transprzet sp. z 0.0. sp. k.

Maciej Grzqdziel A
WICEPREZES U aw (
TRANSPRZFT%QR?BDQ pr’““"“ \1ffq_d2!?! ‘ V
komplemgfitariusz - > A
LL%N%’RZET 7“&9& L’“’@ @v’)};m)‘dh ]p?p'zu L (‘
JRANSPRZET. x‘,\“ .0. sp. k.
Cztonek Zarzqdu Cztonek Zarzadu
Transprzet sp. z 0.0. Transprzet sp. z 0.0.
(komplementariusz) (komplementariusz)



ING Bank Slaski S.A.
ul. Sokolska 34
40-086 Katowice

Nr transakeji w ING Banku Slaskim S.A.:

Dane Platnika:

Potwierdzenie transakcji

64001216709 Data ksiggowania: 21.05.2020  Data transakcji: ~ 21.05.2020
Dane Odbiorcy:

19 1050 1025 1000 0023 2081 2726

21 1030 1508 0000 0005 5000 0070

post przetarg WR.271.7.2020

ING Bank Slaski
M.MAZUREK I PARTNERZY RADCOWIE Urzad Miasta Stotecznego Warszawy
PRAWNI SPOLKA PARTNERSKA Centrum Obslugi Podatnika
UL.PULAWSKA 99
02-595 WARSZAWA
Tytul operacji: Szczegoly operacji: Kwota:
PRZELEW 17,00
opt skar peln odwolanie(KIO)
Wi :
Transprzet sp. z 0.0. sp. k.znak it
PLN

Strona 1 Z 1



"2 | Bank Pekao

Potwierdzenie wykonanej operacji

w systemie bankowosci internetowej PekaoBIZN E824

Dane witasciciela rachunku

i P— ZABLOTCE 51,
Nazwa wiasciciela TRANSPRZET SP. Z0O O. SP. K. Adres wiasciciela 38.500 SANOK

Rachunek wiasciciela 04 1240 2340 1111 0010 7632 0483

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

Nazwa Urzad Zaméwilefi Publicznych Adres ul. Postepu 17A, Warszawa
Rachunek 60 1010 1010 0081 3622 3100 0000

Szczegoty operaci

Data waluty 20.05.2020
Data ksiegowania 20.05.2020
Kwota -15000,00 PLN
Tytut operaciji WPIS - odwoladnie ws. postepowania WR.271.7.2020, Zamawlajacy - Gmina Sollna
Typ operacji Obcigzenie
Kod operacji 7750
Opis kodu operacji PRZELEW INTERNET M/B
Referencje banku 3240520607402665
2
Data wystawienia 20.05.2020 14:35 Strona 11

W rozliczeniach transgranicznych nalezy uzywa
Numer IBAN tego rachunku: PL 2

Bank Polska Kasa O 5 A
Warszawy, Xll Wydzial Gospoda K
Srodki zgremadzone w Banku Pekac S

IG.

hiska IBAN oraz kodu B

2 D483, kad BIC B SA PKOPPLPW

vadzonego przez Sad Rejencwy dig m. sl
vadiug stany na dzien 28 grudnia 20121,

Rejesiru Przedsial
[ee > 262 4T

Dokument sporzadzony elektronicznie na podstawie Art. 7 ust. 112 Ustawy Prawo bankowe, Art. 80 ke, Art. 20 ust. 2 i 5 Ustawy o rachunkowoséci. Nie wymaga
stempla i podpisu.




Stronalz?7

Wydruk informagji pobranej w teybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. ¢ Krajowym Rejestrze Sadowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie. wymaga podpisu i pleczedi.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO
KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dziert 19.05.2020 godz. 11:12:12
Numer KRS: 0000696872

‘Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

18.06.201%

EGON: 368361023, NIP: 6871964974

RANSPRZET SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOEKA KOMANDYTOWA

Brak wpisow




Strona2z7

14.09.2017 R. AKT NOTARIALNY, KANCELARIA NGTARIALNA W SANOKY, NOTARIUSZ
STANISEAW DROZD, REPERTORIUM A NUMER 7009/2017.

16.11.2017 R, KANCELARIA NOTARIALNA STANISEAW DROZD, MARIA MAZURKIEWICZ, 38-500
SANDK, UL.KOSCIUSZKI 3174, REP.A NR 8651/2017,
ZMIANA PAR.6 UST.2

D:powsta

Brak wpisow

1.000,00 Z&
NIE
2,000 000,00 Z¢

Brak wpisow




Strona3z7

1.000,00 Zt

1.000,00 2+

NIE

Brak wpisdw

TRANSPRZET SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
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Brak wpisow

Dzial 2

xa pra prez

WSPOLNICY REPREZENTUJACY SPOLKE

RAWO REPREZENTOWANIA SPOEKI PRZYSEUGHIE WSPOLNIKOWI ODPOWIADAJACEMU BEZ
GRANECZENIA ZA ZOBOWIAZANIA SPOLKI - KOMPLEMENTARIUSZOWI WEDEUG ZASAD _
WYNIKAJACYCH Z UMOWY SPOEKI TRANSPRZET SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

W repreZentue

TRANSPRZET SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

ry

Brak wpiséw

Brak wpisow

Dziat 3



Strona5z7

49, 41, Z, TRANSPQRT DROGOWY TOWAROW

33, , , NAPRAWA, KONSERWACIA I INSTALOWANIE MASZYN I URZADZEI{]

38, , , DZIALALNOSC ZWIAZANA ZE ZBIERANIEM, PRZETWARZANIEM I UNIESZKODLIWIANIEM
ODPADOW; ODZYSK SUROWCOW

39, , , DZIALALNOSE ZWIAZANA Z REKULTYWACIA I POZOSTARA DZIARALNOSC USEUGOWA
ZWIAZANA Z GOSPODARKA ODPADAMI

42, , , ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA OBIEKTOW INZYNIERIE LADOWED I WODNE]

43, , , ROBOTY BUDOWLANE SPECIALISTYCZNE

45, , , HANDEL HURTOWY I DETALICZNY POJAZDAMI SAMOCHODOWYMI; NAPRAWA
POIAZDOW SAMOCHODOWYCH

46, , , HANDEL HURTOWY, Z WYLACZENIEM HANDLU POJAZDAMI SAMOCHODGWYMI

47, , » HANDEL DETALICZNY, Z WYEACZENIEM HANDLU DETALICZNEGO POJAZDAMI
SAMOCHODOWYMI

77, , . WYNAJEM 1 DZIERZAWA

18.06.2019 0D 27.09.2017 DO 31,12.2018

Ak 0D 27.08.2017 DO 31.12.2018

Brak wpisow

Brak wpisow

Dziat 4




Strona6z7

Brak wpisow

Brak wpisGw

Brak wpisow

Brak wpiséw

Dziat 5

Brak wpisow

Dzial 6

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisdw

Brak wpisow




Strona7z7

nformacja o postepowaniu. uktadowym

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 19.05.2020

adres strony internetowej, na ktdrej sg dostepne informacie z rejestru: ekrs.ms.gov.pl




Strona 1z 6

Wydruk infbrmacji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym;,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centraing Informacje, nie wymaga pedpisu i pieczeci,

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGQ
KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzie 19.05.2020 godz. 11:14:15
Numer KRS: 0000684842

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

18.06.2019

Dziat 1

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

REGON: 367667197, NIP: 6871964477

RANSPRZET SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

NIE

kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat SANOCKI, gmina SANOK, miejsc. ZABLOTCE

ul. -—, nr 51, lok. —, migjsc. ZABLOTCE, kod 38-500, poczta SANOK, kraj POLSKA

BIURO@TST.SANOK.PL
WWW. TRANSPRZET.PL

Brak wpisow




Strona2z6

14.06.2017 R. NOTARIUSZ STANISEAW DROZD, KANCELARIA NOTARIALNA W SANOKLU,
REPERTORIUM A NUMER 4358/2017,

NIEOZNACZONY

WIEKSZA LICZBE UDZIALGW

dekokkk

kKA

| GRZADZIEL
1CZESEAW JOZEF

|55110307835

EE 1]

0 UDZIALOW O LACZNE] WARTOSCI 3.000,00 Zt.

0 UDZIALOW O EACZNE] WARTOSCT 1.000,00 Zt
NIE




Strona3z6

Brak wpisow

DryX

e dotyczy

Brak wpistw

Brak wpisow

Dziat 2

rgan Uprawnion

ZARZAD

0 REPREZENTOWANIA SPOEKI UPRAWNIONY: JEST KAZDY CZEONEK ZARZADU SAMODZIELNIE, Z
WYEACZENIEM SPRAW: ZAWARCIA UMOWY, ZACTAGNIECTA ZOBOWIAZANIA LUB
OZPORZADZENIA PRAWEM O WARTOSCT POWYZE) 500.000,00 Zt, W TAKIM WYPADKU
WYMAGANE JEST WSPOEDZIALANIE DWOCH CZEONKOW . ZARZADU.

NIE
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82081819179

Fkokok

WICEPREZES ZARZADU

NIE

Brak wpisow

Dziat 3

49, 41, Z, TRANSPORT DROGOWY TOWARDW

133, , , NAPRAWA, KONSERWACIA T INSTALOWANIE MASZYN I URZADZEN

{38, , , DZIAYALNOSC ZWIAZANA ZE ZBIERANIEM, PRZETWARZANIEM I UNIESZKODLIWIANIEM
| ODPADOW; ODZYSK SUROWCOW

139, , , DZIALALNOSC ZWIAZANA Z REKULTYWACTA I POZOSTALA DZIALALNOSC USEUGOWA
| ZWIAZANA Z GOSPODARKA ODPADAMI

{42, , , ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA OBIEKTOW INZYNIERII LADOWE) I WODNE)

143, , , ROBOTY BUDOWLANE SPECIALISTYCZNE

145, , ; HANDEL HURTOWY I DETALECZNY POJAZDAMI SAMOCHODOWYMI; NAPRAWA
|POIAZDOW SAMOCHODOWYCH

|46,-, , HANDEL HURTOWY, Z WYLACZENIEM HANDLU POJAZDAMI SAMOCHODOWYME

AMOCHODOWYMI

147, , , HANDEL DETALICZNY, Z WYLACZENIEM HANDLU DETALICZNEGC POJAZDAMI

177, , , WYNAJEM T DZIERZAWA

0D 29.06.2017 DO 31.12.2017

0D 01.01.2018 DO 31.12.2018

0D 29.06.2017 DO 31.12.2017

0D 01.01.2018 DO 31.12.2018
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prawozdania grupy kapitatowe

Brak wpisow

Brak wpisow

31.12.2017

Dziat 4

Brak wpisow

rzyteino

Brak wpiséw

Brak wpisow

egzekucyjn

Brak wpisow

Dziat 5

Brak wpiséw

Dziat 6




Stronab6z6

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisGw

Brak wpisdw

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 19.05.2020

adres strony internetowe], na ktdrej s dostepne informacgje z rejestru:-ekrs.ms.gov.pl




Zestawienie ilosci i rodzaju zebranych w Il potowie 2019 r. odpadéw komunalnych i segregowanych
z terenu Gminy Solina, przygotowane na podstawie danych przedsiebiorstwa, realizujgcego ustuge
odbioru odpadow w Gminie Solina w okresie lipiec 2019 - grudzieri 2019

Lipiec
Kod odpadu llosé w Mg
200301 231,79
150102 39,800
150101 0,620
150107 46,93
200108 0,28
2001 23* 0,00
20 01 35* 0,00
2001 36 0,00
2003 07 0,00
SUMA: 319,42
Sierpien
Kod odpadu llos¢ w Mg
200301 276,78
150102 62,480
150101 0,260
150107 51,15
200108 0,55
2001 23* 0,00
2001 35* 0,00
200136 0,00
2003 07 0,00
SUMA: 391,22
Wrzesien
Kod odpadu llos¢ w Mg
200301 190,38
150102 24,680
150107 34,24
200108 0,00
2001 23* 0,00
2001 35* 0,00
2001 36 0,00
2003 07 0,00
SUMA: 249,3
Paidziernik
Kod odpadu llos¢ w Mg
200301 122,400
150102 25,72
150101 0,200
15 0107 26,36
160103 8,50
200108 0,38
2001 23* 3,96
2001 35* 1,371
200136 5,899
2003 07 44,52
SUMA: 239,31




Listopad

Kod odpadu llos¢ w Mg
200301 80,790
150102 13,920
150101 1,240
15 01 07 26,36
200108 0,36
2001 23* 0,00
2001 35* 0,00
2001 36 0,00
2003 07 0,00

SUMA: 122,67
Grudzien

Kod odpadu llosé w Mg
200301 79,54
150102 13,060
150107 12,74
200108 0,46
2001 23* 0,00
2001 35* 0,00
200136 0,00

2003 07 0,00
SUMA: 105,8




